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Annotasiya

Mogala miiasir hiiquq akademiyasinda hokm siiran intellektual durdunlugu va yaradiciliq
béhranni tohlil edon program xarakterli manifestdir. Bu maqalo akademiyanin institut kimi
deyil, diisiinca rejimi kimi dayarlondirilmasini miidafio edir. Hiiquq diisiincasinin asasini
fordlorin - samimiyyati va wvicdami tagkil edir, hiiququ yalmz mnormativ sarhlorls
mohdudlagdirmaq onun yaradicihg potensialimi  bogur. Moagalo homginin  hiiquq
diisiincasinda Apollonik va Dionisian prinsiplorinin tarazlasdirilmasimin  vacibliyini
vurgulayr, postmodernizmin yaratdigi yeni senzura mexanizmlarina qarsi ¢ixis edir, habela
hiiququ estetik va falsafi carcivada yenidon diisiinmayi toklif edir.

Abstract

This article is a programmatic manifesto analyzing the intellectual stagnation and creative
crisis prevailing in the modern legal academy. It argues for evaluating academia not as an
institution, but as a mode of thinking. Legal thought is fundamentally grounded in
individual sincerity and conscience; limiting law to normative commentary stifles its
creative potential. The article also emphasizes the importance of balancing Apollonian and
Dionysian principles in legal thinking, critiques the new censorship mechanisms produced
by postmodernism and advocates for reimagining law in aesthetic and philosophical

dimensions.
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Giris

tisiinco faaliyyatini hesablama saviyyesine endiran populyar
D moadaniyyoetin fikir buxovlar1 hiiqugstinasligdan da yan ke¢moyib.
Bu tesirin izlarini semimi matn problemindsn xabardar olan har
kas duya bilir. Burada todqiq edacoyimiz asas problem ondan ibaratdir ki,
hiiquq diistincesi getdikco yaradici ve ssamimi mahiyyastinden uzaqlasaraq
standartlasdirilmis normativ gslibler daxilinde harsket edsn hesablama
fealiyyatins gevrilir. Bu tendensiyanin an ciddi fesad1 odur ki, o, hiiquqgstinasi
sadace ganunvericiliyin mexaniki tedqiqat¢isina gevirir ve akademiyam
intellektual durgunluga stiriiklayir. Bu tendensiyanin on fundamental
tohliikasi odur ki, hiiququn yalmz pozitivist ¢argivelere ve quru texniki
prosedurlara endirilmesi hiiquqsiinasin fordi miihakime qabiliyystini
korsaldir, onu sadace qanunvericiliyin mexaniki tadqiqgisi saviyyasina
endirir. Nboticode akademiya yeni ideyalarin doguldugu intellektual
laboratoriya olmaqdan ¢ixir, mévcud galiblarin ve matndankaenar tafekkiiriin
sonsuz sayda tokrarlandig1 sanaye konveyerins cevrilir. Hiiquq diisiincesinin
bu cilir “ruhsuzlasdirilmasi” fardin 6z orijinal tefokkiirii ilo semimi
miinasibatini qorxuya mehkum edir, yeni hiiquq doktrinas1 yaratmagq
imkanlarim1 ise durgunluga striikloyir. Bu manifest vasitosilo hamin
problemin alt qatlaria, onun hans1 menbaslsrden qaynaqlandigina va hiiquq

diisiincasini hansi istiqamate apardigina diqqgat ¢okilir.

Toetbiq olunacaq asas metod hiiquq diistincesinin qapali qalmis intellektual
potensialinin yenidan tize ¢ixarilmasidir. Bu proses zamanu iso, stibhasiz ki,
diisiincs varisliyine asaslanaraq miieyyen edilon problemlasr ve onlarin halli
yollar1 yeni analitik kontekstlords toaqdim olunacaqdir. Bu intellektual
xoritaye uygun olaraq, maqale boyunca avvealce akademiyanin ve hiiquq
diistincasinin igine diisdiiyii heamin yaradiciliq bohram tohlil edilacak,
“akademiya nadir?” ve “o, yaradiciliq bohranini nece yasayir?” suallar
otrafinda movcud vaziyyetin diaqnostikasi aparilacaq, ardinca ise bu
bohrandan ¢ixisin konseptual yollar: arasdirilaraq “yeni hiiquq doktrinasi
necs formalasdirilir?” suali kontekstindas tokliflor inkisaf etdirilocokdir.

Belo bir konseptual kegid ¢orgivasinde toklif edilocok osas cavablar
diisiincomize aglasimaz, radikal ideyalar1 yaxin buraxmaqla slagadar
olacaq. Bir diger toklif isa tengidden daha ¢ox, tonqid yarada bilmeakdan
¢okinmomoakls slagalidir. Tonqgid yarada bilmek dedikds, asasen, miiallifin
Oziine yonealo bilacok tengidlorden yayinmaq {igiin normativ kolgelara
siginmagq deyil, aksing, fordin 6z diislincasini agiq sokilds sorgilomasina gorait
yaratmagq noazoards tutulur.

Yeno doa diger hall yolu ve cavablar1 oxuduqca aydin olacaq ki, burada
iddiamiz hansisa hazir reseptlor toaqdim etmak deyil, yaradiciliqg magsadi olan
hiiqugstinas1 6z diistincesi ilo bas-basa qaldig1 intim maqamda semimiyyato
qaytarmaqdir.
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I. Platonun baginin meyvoalari
“Akademiya” soziiniin bir ¢ox menalar1 var. Homin menalara “ibtidai
soviyyadan yuxari olan tohsil miiassisasi, xiisusils, 6zal orta moakteb (vo ya

7 “

ozal lisey)”, “xiisusi fonlarin ve ya pesa bacariglarinin tadris olundugu orta
moaktob va ya kollec”, “ali tahsil”, “Platon torafinden tosis edilmis ali tohsil
moktobi”, “Platonun Akademiyas: ilo bagli falsofi doktrinalar (talimler)”,
“incasanati, elmi ve ya adebiyyati inkisaf etdirmak magsadils taskil olunmus
alim va ya miitoxassislor comiyyati”, “miisayyon bir sahade genis gebul
edilmis ve niifuzlu sayilan formalagsmis baxislar sistemi (ve ya movgelor
moacmusu)” kimi ifadalar daxildir.!

Bu moagqaleds aragdirilacaq moesalalor daha ¢ox sonuncu menaya -
“miiayyan bir sahads genis gobul edilmis vo niifuzlu sayilan formalasmis
baxislar sistemi”na uygun gslir. Odur ki, akademiyaya sadace fiziki tesisat
kimi yanasmaqdan imtina edarsk, Platonun akademiyasi miizakiranin
markazi tinstirlarindan biri kimi gebul edils biler.

Movzunun oshato dairesi daraldildigda, hiiquq akademiyasinda Platon
akademiyasinin sosio-psixoloji dinamikalar1 xtisusi maraq dogurur. Bu sosio-
psixoloji dinamikalar aslinde iki fundamental ox {izerinds qurulur:
hiiqugstiinas1 shate edon akademik icma muiihiti (sosioloji 6l¢ii) ve fordin 6z
diistincesi ile bas-basa qaldig1 intim qorxular ve cesarat (psixoloji Olgii).
Sosioloji miistovide Platon akademiyasi falsefanin, musiqinin, poeziyanin va
dialektikanin bir-birini inkar etmaden gidalandirdig) inteqrativ ve goxsasli
(polifonik) bir miihit idi. Buna gora da baslangic ti¢iin akademiyanin sosioloji
topografiyasinin miisyyan edilmasi, bunun iiglin iss akademiyaya maxsus
mohsuldar agilin mahiyyati, foaliyyat mexanizmi vo tolablorinin miiayyan
edilmasi zeruridir.> Akademiyanin sosioloji topoqrafiyas: dedikds, elmi
miihit daxilinds fardloerin, qruplarin va ideyalarin yerlagsmasi, onlarin bir-biri
ila qarsihiqll slagesi ve bu slagalerin yaratdigi timumi struktur nazerde
tutulur® Bu strukturun necs islediyini ve hiiquqi biliklerin neca
formalasdigini anlamaq tiglin ise akademiyanin asas harakatverici qiivvesi
olan “mahsuldar ag1l” dyrenilmalidir. Mahsuldar agil - movcud malumatlari
sadaco tokrarlayan va oOtliron deyil, yeni hiiqugi manalar, yanasmalar vo
konseptlor istehsal edan tofekkiir terzidir. Onun foaliyyst mexanizmi
todgiqata, analitik miihakimayo ve rasional sorgulamaya osaslanir; osas

1 Academy, The Merriam-Webster Dictionary (2004).

2 Muharrem Kilig, Akademinin Sosyolojisine dair bir Derkenar: Akademia nin Sosyo-Psikolojik
Dinamikleri, 3 Yiiksekogretim Dergisi 31, 31 (2013).

3 Daha otrafli bax: Pierre Bourdieu, Homo Academicus (Peter Collier trans., 1984). (P.Burdo
bu eserinda “akademiyanin sosioloji topoqrafiyas1” (yaxud akademik makanin strukturu)
konsepsiyasin irali siirarsak, elmi miihiti spesifik bir sosial saha (champ) kimi tahlil edir. Bu
topogqrafiya ¢argivasinds elmi miihit daxilinds fardlerin, qruplarin ve ideyalarin iyerarxik
yerlasmasi, onlarin bir-biri ila qarsiligli slaqgasi ve bu qiivvaler nisbatinin yaratdig: {imumi
struktur nazarda tutulur).
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talablari isa sarbast fikir miibadilasinin aparila bilacayi aciq ve funksional elmi
mithitin mévcudlugudur. Bu elementlarin ardicil sekilde miiayyen edilmasi,
akademiyanin hazirk: veziyyatini ve daxili proseslerini daha obyektiv tasvir
etmoays imkan verir. Lakin msahsuldar agil yalmz akademik miihitin
formalagdirdigr sosioloji miinasibatler sistemi iloe mahdudlagsmir. O, eyni
zamanda, fordin 6z diisiincasini formalasdirmaq ve ifade etmok iradasi ilo
bagli psixoloji 6l¢liye do malikdir.

Qeyd edilonlor miiayyan edilorken ise akademik saha daxilinde hayata
kegirilon foaliyystlorin yalniz prosedur xarakterli amsliyyatlardan ibarat
olmadigina, oksins, hamin sahenin Oziinemaxsus xiisusiyyatlarine isare
etdiyine dair yegano siibut, saheni toskil edan fardlerin: akademiklarin,
talabalarin va diger maraql taraflarin gordiiklari islar izerinds diistinmasi ve
bu baximdan masuliyyat hiss etmasidir.

Odur ki, akademiyanin movcudlugunu sertlondiren asas faktor, yeni
mohsuldar agil xeyli deracede fordlerin semimiyystinden asilidir. Ciinki
diistinmak, o ctimladen hiiququ diistinmak, aslinds, intim aktdir. Bu daha gox
fordin 0zii ile bas-basa qaldiginda, heg¢ kasa niimayis etdirmok macburiyyati
hiss etmadiyi zaman vicdaninin sasi ilo hayata kegirdiyi rasional mithakima
fealiyyatidir. Els bu sebabdan ds burada onu agkarlamaq ticiin yegane yol
galir: diistinenin semimiyyatine giivenmak. Mahz bu sebabden manifestin
maqsadi hiiquqi diistincslarini comiyyeta va ya populyar madaniyyetin dili
ilo deyilss, “istehlak¢ilara” catdiran sexslori daxili intellektual samimiyyato
doavet etmakdir.

Bu baximdan akademiya, o climladon hiiquq akademiyas: daxilindaki
fordlarin diislince kanallar1 ve hadlsrinin daim yenilonmasi zaruri olur.
Hoamin diistinca kanallarinin “kirini” tomizlayen, elaca do diisiince hadlarinin
ohatasini daimi genislendiren ise bilavasite hiiquq falsefasi olacaqdir. Ciinki
akademiyanin bu giina gadar nisbaton hazm eds bildiyi ve adaten, miiraciat
etdiyi forma daha c¢ox “bilavasite” hiiquq felsafesidir. Mahz o falsafi
anlayigslardan sadece hiiquq normalarim1i daha ssasl izah etmak, onlara
intellektual don geyindirmak (falsafi tohfs) va ya hiiquq tohsilini metodoloji
cohatdon sadace ranglondirmoak {igiin istifade edir. Lakin bu yanasma
movcud dogmatik ¢arciveda qalir, hiiququn 6z ontoloji tomallarini silkelomir.
Bilavasito hiiquq folsafesi ise folsefoni hiiquga yamaq kimi vurmur; o,
hiiququn varligini, normativliyin realligla olagesini ve gobul edilmis
goliblerin 6ziinii an radikal sekilds sorgulayan tefekkiir aktidir. Slslxiisus,
akademiyani quran Platonun miisllimi Sokratin fslsafonin sorgulama ils
basladigini ve sorgulanmayan heayatin deyersiz oldugunu irsli siirmasi vo

4 Adem Yilmaz, Daemon ve Akademi: Akademi ve Entelektiiel Caba iizerine bir Tartisma, 41
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1, 3 (2020).

100



BAKI DOVLOT UNIVERSITETI TOLOBS HUQUQ JURNALI BURAXILIS 12:1

bunu Omiirboyu davam etdirmesi neazare alindiqda® felsafaden
uzaqlasmanin mahiyyet etibarilo akademiyadan wuzaqlasma kimi
giymatlondirilmesi miimkiindiir. Bu menada bilavasite hiiquq falsafesi
abstrakt nazari iddia deyil, akademiyanin 6ziinds diistince yaradan praktik
intellektual movqedir.

Bilavasits hiiquq falsafasinin koklarini Platonun falsafe markazli
akademiyasinda da gormoek miimkiindiir. Belos ki, Platonun akademiyas1 da
moahz bu manada, yani falsefonin markaz oldugu ve diger biliklarin onu
gidalandirdigr struktur kimi faaliyyet goOstorirdi. Burada todris falsofi
moarkazli olmagqla yanasi, falsafoni qidalandiran riyaziyyat, musiqi, poeziya ve
dialektika kimi sahaler do derinden tadris olunurdu.®

Platonun akademiyasinda diqqgat ¢oken asas maqamlardan biri de folsefs
ilo yanasi riyaziyyat, musiqi, seir ve dialektika kimi miisayistedici
elementlarin tesadiifi deyil, miiayyen maqsad ve zeruret asasinda tadris
olunmast idi. Yeni va farqli sahslorden biliklerle diisiinconin
zanginlagdirilmasi qalsin bir kenara diistinceni qidalandiran diger kenar
sahalorin, yoni riyaziyyatin mentiqi strukturlar;, musiginin ritm va
harmoniyasi, seirin dil vo tasvir giicii, dialektikanin miibahise ve arqument
qurma bacariglar1 kimi elementlarin akademik tehsile maqsedli gokilda
inteqrasiya olunmasidir.

Mahz bu inteqrasiyadan irali gelorak iddia edilir ki, akademiya institutdan
daha ¢ox diisiincs rejimidir. Aydin masaladir ki, diisiinmays yer ¢oxdur. Bu
akademiya bag1 da ola biler, dars otag1 da, miihazirs salonu da, laboratoriya
va kitabxana da, hatta sahays aid diskussiya masalar1 ve geyri-formal goriis
mokanlar1 da.

Soztigedan diisiinco rejimini hiiqugsiinaslhiga goatirdikde ise tasavviirde
hiiquq akademiyas1 canlana bilir. Hiiquq akademiyas1 barads tesavviirlere
malik oldugdan sonra ise hiiquqgstinashgin tarixi vo metodologiyasi barada
ohatali, detalli danismaq miimkiindiir. Bu maqalads ise hamin tarix ve
metodologiyanin manifest xarakterli dinamikalarmma toxunmaq moaqgsadi
izlonildiyinden diqget daha ¢ox hiiquq akademiyasmin diisiince rejimi,
akademik onena ve moehsuldar agilin formalagmasi kimi aspektlara
yonoldilocokdir. Magqals, hiiquq sahasindoki normativ ve institusional
strukturlarin sadace teqdim edilmasins deyil, eyni zamanda onlarin sosioloji
vo falsafi mahiyyetini anlamaga galisir, belslikls, hiiquq akademiyasmin
yaradiciliq ve tonqid madaniyyeti ¢or¢ivasinds necs inkisaf etdiyini niimayis
etdirmoayo say gostarir.

5 Daha atrafli bax: The Apology by Plato. Burada bax:
https://www2.hawaii.edu/~freeman/courses/phil100/04.%20Apology.pdf (son baxis 11 fevral
2026).

¢ Anton-Hermann Chroust, “Plato’s Academy: The First Organized School of Political Science in
Antiquity”, 29 The Review of Politics 25, 39-40 (1967).
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Xiisusils, burada hadaflonan hiiquqi doktrinanin formalasmasimin ¢ilpag,
bozok-diizoksiz vo hoatta formalardan miistoaqil anatomiyasini ortaya qoya
bilmakdir. Mahz bu ¢ilpaq anatomiya hiiquq diisiincasinin toemslinds insan
toxayyiiliiniin an radikal meahsullarinin dayandigini ntimayis etdirir.

Bu kontekstda bels bir sual meydana ¢ixir: agar Platonun baginda musiqi
va seir diistinconin ayrilmaz hissasi idisa, no tiglin miiasir hiiquq matnlari
estetik vo falsafi quragliga mehkum edilmisdir?

II. Bizim bagin meyvalari

Miimkiindir ki, ireli siirilon tezislorin hiiqugsiinasliqdan daha ¢ox
pedaqogikanin predmetina aid olmasi barade tonqidi yanasmalar ortaya
¢ixsin. Belo bir iradin konseptual asaslari tamamilo anlasilandir. Lakin
miiallifin magsadi movcud paradigmalara haqq qazandirmaq va ya yarana
bilacek elmi tenqidlarden apriori yayinmaq deyil. ©ksins, taqdim olunan
manifestin tomal hadaflorinden biri mehz akademik polemika vo tongid
miihitini stimullasdirmaqdir. Burada hem ds 6ncadan geyd edilmsalidir ki, bu
miizakiralorin iimumi ¢orgivesi akademik azadliq prinsipine sdykenir ve
mohz bu azadliq elmi fikrin sarhadlarini genislondiron asas sort kimi ¢ixis
edir. Yalniz deskriptiv neytralliga meyl eden, misllif movqgeyini elmi
mosuliyyatdon kenarda saxlayan ve sirf normativ sarhlorlo mahdudlasan
moatnlarin kemiyyet baximindan iistiinliiyine regmen, haqiqi akademik
doyar mahz farqli diisiince vo tonqgid yarada bilon aserlords tezahiir edir.
Hiiqugstinashigin tarixi inkisaf dinamikasina nazar saldiqda aydin olur ki,
fundamental hiiquqi traktatlarin heg¢ biri intellektual masuliyystdon
yayinmamis vo ya dar normativ ¢argivelars siginmamisdir. 9ksine, bu asarler
movcud ehkamlar: yixan kaskin analitik vo falsafi darinliye malik olmusdur
ki, maqalenin sonraki hissalarinde hamin klassik irsa ds miivafiq istinadlar
edilacokdir.

Manifestin daha ¢ox pedaqoji tovsiyealorden ibarat oldugu genastine
golonlar {igiin dovriin gorkemli hiiquq nazariyyagilerindan biri olan Kemal
Gozlerin movgeyi niimuns gosterile bilor. O bildirir ki, orta seviyyali
yanagmalarla boyiik dayar formalagmir, bunun iiclin qeyri-adi zekaya ve fitri
istedada malik insanlara ehtiyac duyulur, lakin bels insanlar1 bir araya
gotirmak kifayat deyil, ager onlar1 teyziq ve moahdudiyyst altinda
saxlayirsansa, potensiallari reallasa bilmaz, incosanat, adebiyyat, madeniyyat
vo elm sahasinde haqiqi dayer azad diistince miihitinds yaranir, azadligin
olmadigr mekanda yaradiciiq da miimkiin olmur.” Mshz bu istinad
pedaqogika ile bagli iradlara cavab kimi verilir, ¢tinki “pedaqogik mazmun”
kimi goriinen yanasmanin arxasinda oslinde akademik azadliq va yaradici
miihit telebi dayanir.

7 Kemal Gozler, Akademinin Degersizlesmesi Uzerine, Tiirkiye Nereye Gidiyor? Akademi
ve Hukuk Uzerine Gozlemler ve Elestiriler kitabinda 349, 370 (2019). Burada bax:
https://www.anayasa.gen.tr/degersizlesme.htm (son baxig 9 May 2026).
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Bu maqamda fundamental bir epistemoloji sual ortaya ¢ixir: ager
hiiqugstinashiq miistaqil elm sahasi kimi gebul edilirss vo onun da asas
funksiyas: elmi deyar istehsal etmoak, konseptual baza formalasdirmaq,
nazariyyelor qurmaq, movcud reallifi tosnif etmoek vo bazen do
transformasiyaya ugratmaqdirsa, o zaman akademik azadliq ve yaradic
tofokkiir talobi no iic¢lin hiiquq elmine de samil olunmamalidir? Genis
yayillmis anenavi paradigmaya asasen, hiiququn dili son darace formal ve
quru hesab olunur. Lakin bu yanagmaya alternativ olaraq qeyd edilmalidir ki,
sirf normativ xarakter dasiyan qanunvericilik aktlarmimn dilinin formal-
hiiquqi ¢arcgiveds olmasi tebiidir; bununla bels, hiiquq nezeriyyssi ve
doktrinasinin dilinin de eyni deracada quru ve mexaniki olmasi elmi zarurat
deyildir. Oksins, hiiquqi felssfs ve nazariyyades miirakkeb konseptlerin izahi
liclin badii tesvir vasitelorine, metaforik yanasmalara ve poetik tafokkiira
genis yer verilmasi hom miimkiindiir, hem ds analitik derinliyin artirilmasi
baximindan magsadauygundur.

III. Bagbanlar

Toadgiqatin bu morhoslssinds yuxarida bshs olunan, normativ kolgelari
aradan qaldiran casaretli ve parlaq intellektual sicrayiglara dair konkret
niimunalar teqdim edilacakdir. Lakin bu niimunslarin eklektik, yoni sistemsiz
bir toplu xarakteri dasimamasi ve oxucunun nazari trayektoriyani daha aydin
izlaya bilmasi ti¢iin avvalcs kigik bir falsefi miigeddimaya ehtiyac duyulur.

Miladdan avvel IV esrde yasamis Aristotel hesab edirdi ki, eyni
hiindiirlitkden va eyni anda buraxilan cisimlarden agir olanlar: yers daha tez
diisiir. Onun niifuzu o gadar boyiik idi ki, he¢ kas onun fikrine qars1 ¢ixmaga
cosarat etmirdi. Lakin toxminan 20 asr sonra Qalileo Qaliley Piza soharindaki
bir qiilladen iki demir topu - biri agir, digari ylingiil, eyni anda buraxdu.
Natica gostardi ki, har iki top yera eyni vaxtda catir. Belalikls, bazon hatta an
sade haqiqeti anlamaq ticiin bir “axmagin” boyiik bir dahinin diisiincesins
meydan oxumasi vacib olur.?

Tobii olaraq, taqdim edilen bu ciir geyri-hiiquqi illiistrasiyalarin bilavasite
hiiqugstinashqla ne deracade slagodar olmasi barade metodoloji suallar
yarana bilor. Bu suallar asasen istifade olunan niimunslorin hiiquqi
diskursdan kenar goriinmesi ile baghdir. Masslen, ilk baxisdan super-
gohromanlar kimi populyar moadaniyyst arxetiplorinin bilavasits
hiiqugstinashqla no deracede slagedar olmas: barads haqli suallar yarana
bilor. Lakin miiasir hiiquq nezeriyyesinds super-gohromanlar alomi ilo
hiiqugqi diistince ve adalat anlayisi arasinda konseptual paralellar aparan, bu
arxetiplori modern dovlatin rasionalligina gars: yonslmis madeni refleks kimi
tohlil edan xiisusi elmi tedqiqatlar movcuddur. Yoni bu niimunalar sadaca
dogmatik xayallar deyil, gqanunilikls ganunsuzluq arasindaki serhadlari

8 Erkin Qoadirli, Haqgiqgatin ifadesolunmazlig: (2009),
https://erkini3.blogspot.com/2009/11/hqigtin-ifadolunmazlg.html (son baxig 12 fevral 2026).
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sorgulayan alternativ vasitalordir. Mahz tefekkiiriimiizii adat etdiyimiz
gorcivalorden ¢ixarmaq tgiin bu cilir geyri-onenavi yanasmalara ehtiyac
oldugunu “Akademiyamizin bilavasite hiiquq felsefasi catismazlig::
diistincomizi dali ideyalardan niye mehrum edirik?” adli maqalomds da
xtisusi vurgulamisdim. Orada irsli siirdiiytim “xandek” metaforasina asasen,
hiiquq folsofasi gatismazligr akademik diistincomizi derin bir intellektual
tocride mahkum edir.” Neco ki Qalileo eyni vaxtda yers diison iki domir top
ohvalatinda cemiyystin dogmalarmna meydan oxuyaraq “axmaq”
adlandirilmag1 goze almisdi, eloco do bizim bu intellektual “xandakden”
¢xmagimiz tglin alisdigimiz quru hiiquqi ¢orgivalari sarsidan bels
“daliliklara” — forqli konseptual paralellors miiracist etmoayimiz sortdir.!

Lakin movcud ansnsler daxilinds konseptual yeniliklar irsli siirmek
oksariyyat torafinden cox vaxt geyri-rasional cohd kimi gqiymatlondirilir.
Qlobal elmi adsbiyyatda fundamental tedqiqat predmeti olan bu masalani, en
azindan konseptual diisiince konstruksiyast kimi hiiquqi tefokkiira
inteqrasiya etmayi toklif edirom. Hazirki marhalads irsli siiriilon iddia da
moahz bununla mahdudlasir. Pragmatik-formalist baxis bucagindan bu ctir
konseptlor “quyuya das atan” radikallardan basqa kimseye gorokli
gortinmaya biler. Lakin unudulmamalidir ki, sosioloji “kendin dalisi” arxetipi
— akademik comiyyotin 6ziinden tacrid etmayo calisdigi, ancaq sistema an
kaskin va dogru intellektual hallari irsli siiran temal miitefakkir fiqurunun asl
tocasstimuidiir."! Bu baxis ¢orgivesinde “kendin dslisi” arxetipi har hansi
konkret soxsin ve ya davranigin idealizasiya edilmasi kimi deyil, daha ¢ox
kollektiv stiurun iginds kenar, normadan yayman ve buna baxmayaraq
hagqigati ifsa eds bilon sesin simvolu kimi anlagilmalidir. Burada asas magam
homin fiqurun 6ziinden ¢ox, onun ictimai diislince miihitinde tutdugu
movqgedir: yeni dominant narrativlers sigmayan baxislarin necs gebul
edildiyi ve ya konarda saxlandigi maselesi. Bu sababdon maqsad
todgiqat¢inin “kenarlagsma roluna” girmasi deyil; aksing, intellektual rahatliq
va intizamdan yayinmadan, zeruret yarandiqda alternativ ve marjinal saslari
da esida bilacok nazari diggeati qorumasidir.

Mbshz bu “xendek”den ¢ixis yollarmin axtarisi kontekstinde hiiquq
folsafosinin zoruriliyi barade ireli siiriilon tezis abstrakt miilahize kimi
galmasin deys, onun konkret bir nozeri alst iizerinde necs islodiyini

? Ceyhun 9sadov (Jeyhun J. Asadov), Akademiyamizin bilavasite hiiquq falsefasi
catismazligy: diisiincomizi dsli ideyalardan niys mahrum edirik?, Linkedln (2 fevral 2026),
https://www .linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-
h%C3%BCqug-£%C9%991s%C9 %99 %C9 %99si-
d%C3%BC%C5%9F%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyhun-asadov-
gio5e/?trackingld=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA %3D%3D (son baxis 12 fevral 2026).
10 Abdurrahman Saygili, Bir Baslangi¢: Siiper-Kahramanlar Evreni ve Adaletin Go6zleri Bagh
Kahramani Daredevil, 2 Hukuk Kurami 1-9 (2015).

1 9sadov, yuxarida istinad 9.
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gostoarmak ehtiyaci yaranir. Bu baximdan, hiiquqi fiksiyalarin nazari-falsafi
tohlili'? xiisusi shamiyyat kasb edir. Odur ki, bu movzu tesadiifi bir se¢im
deyil, oksins, “dsli ideya” adlandirilan intellektual riskin praktik smaq
meydanidir.

Fiksiyalar barade diisiinarken, ilk aglima galon niimunsalarden biri dahi
Azarbaycan sairi Mshammad Fiizulinin:

“Gor dersa Fiizuli ki, gozallarda vafa var,
Aldanma ki, sair sozii, albatta, yalandir”.'3
misralar1 oldu. Gozlenilon metodoloji iradlar1 qabaqlayaraq qeyd etmaliyik
ki, hiiqugstinasliqda badii adabiyyat ve folklor niimunalarins istinad anenasi
va onun konseptual shamiyyeti barode magqalonin irsliloyen hissalarinda
xiisusi behs edilacokdir. Fiizuliye edilon bu qeyri-standart miiraciat iss,
aslinds, sirf normativ diisiincoya sadiq qalan ananavi tangidgiler tiglin stiurlu
sokilde formalasdirilmis intellektual polemika zominidir.

Hiiquq nazariyyesindes fiksiyalarin yerini anlamagq ti¢tin onlar1 yaradan
falsafi asaslara, xiisusile do, Hans Vayhingerin fiksiyanalist mévqeyina nazar
salmaq zorureti yaramir. O, fiksiyalari, yoni “elo bil ki” ilo baslayan
tosavviirlori gasden yalan olan, realliga tam uygun olmasa da, elmi ve
intellektual faaliyystin ayrilmaz terkib hissasi kimi gebul edilon idrak
vasitalori hesab edirdi. Bu tasavviirlar realligin inkar1 deyil, onunla islomayin
alternativ ve funksional tisuludur.™

Bu baxis1 hiiqugsiinasliga konsept olaraq gatiron XX asrin gorkemli
hiiqugstinas1 Lon Fuller deyirdi:”... man hiiqugqi fiksiyalarla bagli adebiyyati
aragdirmaga basladigim zaman, bu moévzu Hans Vayhingerin “Els bil ki”
falsafasinin romantik aurasi ila shats olunmusdu; bu falsafs isa 6z sirli ad1 ils
insan baxiglarini dorin ve miiammali sakilda dayisa bilacak bir perspektiv vad
edirdi...”.s

1912-ci ildo Amerika Falsafo Assosiasiyasinda etdiyi ¢ixisda Morris Kohen
pesokar hoemkarlarini hiiquq falsefasine daha ¢ox diqgat ayirmaga
cagirmisdir. O, hiiquq nazariyyesinin biliyin mangayi (epistemologiya) va
metafizika {li¢lin shomiyyaetini miizakirs edarkan belo demisdi: “Diisiiniin ki,
agor biz taklifleri sadace dogru ve yalan kimi ikili sakilde ayirmaq avazins
hiiqugstinaslarin “hiiqugqi fiksiya” adlandirdig1 anlayislara da digqat yetirso
idik, haqigetin mahiyyati ilo bagli miibahisemiz ne qodar zenginlagardi.
Masalon, konstitusiyanin xalqin iradesi oldugunu soyladikds, ya da

12 Ceyhun 9sadov (Jeyhun J. Asadov), Hiiqugsiinasliqda fiksiyalar: ideallardan realliga
kecid, LinkedIn (24 iyul 2025),

https://www.linkedin.com/pulse/h%C3%BCquq%C5%9F %C3%BCnasligda-fiksiyalar-
ideallardan-realli%C4%9Fa-ke%C3%A7id-jeyhun-asadov-2q40c/ (son baxis 12 fevral 2026).
13 Mahammad Fiizuli, Osarlari, 2-ci cild, 77 (Teymur Kerimli red., 2005).

14 Oaer Taunmos, O Teopuu Quxyuonarusma I Paiixunzepa [H. Fayhingerin fiksionalizm
nazariyyasi haqgqndal, 90 Elmi asarlar 122, 122 (2023).

15 Lon L. Fuller, Legal Fictions, 9 (1967).
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hakimlerin hiiququ sadacs elan etdiyini (yaratmadigini) iddia etdikde ve ya
ipoteka ils ytiklii bir agyan1 bilmadan alan sexsin bu faktla xebardar oldugunu
gobul etdikds hiiqugqi fiksiyalardan istifads edirik. Bu ciir tokliflar, masalon,
bir aktyorun: “Man senin atanin ruhuyam”, - demasi kimi, sadacs, dogrudur
vo ya yalnigdir kimi xarakterize edilo bilmaz.’* Qeyd olunan niimunalar
hiiquqi dilin sirf faktlar1 eks etdiran neytral vasits olmadigini gostarir. Burada
asas maqgam fiksiyanin dil vasitasilo reallig1 “tasvir etmokden” daha ¢ox onu
“formalasdirmaq” funksiyas: dagimasidir. Yoni hiiquqi fiksiya dilin sadacs
ifades vasitasi deyil, monanin quruldugu struktur kimi islomasidir.

Fiksiyanalizmin baslangic noqtasi dile sadace atraf alomin ifads edilmasi
vasitasi kimi deyil, seylarin zehnimizdaki aksini ve dolayist ils realligin 6ziinii
formalagdiran temal qurulus olaraq yanasilmasidir. Bu baximdan, fiksiya ile
dil arasindaki alage mahz ondan ibaratdir ki, hiiquqi fiksiya dilin reallig1
sadaca passiv gokilde oks etdirmasi deyil, onu miisyyan c¢erciveda aktiv
sokilda “qurmas1” tizerindan islayir. Basqa sozls, dil burada hom dearketma
vasitesi, ham da heamin derketmanin obyektini yaradan element kimi ¢ixis
edir. Dilin bu ciir qurucu funksiyaya malik olmasinin asas sebabi ise insanin
diinyani stiur vasitasilo manalandirmasidir; dil olmadan stiurdan ve onunla
gercoklagdirilon diigtinceden sohbat geds bilmez. Odur ki, dil yalmz
instrumental (komokgi) alat yox, hom do ekzistensial anlayisdir ve son
naticada fiksiyalardaki menani formalasdiran da mehz dilin bu ciir qurucu
istifadesidir.

Mahiyyat etibarils, hiiquq movcudlugundan etibaran bu ve ya diger
sokildoa fiksiya ilo baghdir. Belo ki, ganunlarin hiiquq vasitesile qurulan
sistemin mahsulu olmasi da bir fiksiyadir. H.L.A. Hartin dediyi kimi, burada
biz hiiququn ¢oxdan bari bagh oldugu bir anlayisla — fiksiya ile tiz-tizayik.
Yoni burada “fiksiya” realligin inkar1 deyil, hiiquqi qaydanin islomasi tiglin
gobul edilon sorti bir diistinca konstruksiyasidir. 9slinds, yalniz bu hiiquqi
fiksiyani gebul etdiyimiz ti¢tindiir ki, ciddi-ciddi “insanlarin yox, qanunlarin
idars etdiyi bir sistem”dan danisa bilirik. Bu ciir yanasmalar, haqli olub-
olmamasindan asili olmayaragq, sosial qaydalarla insanlarin sadace eyni ciir
davranmaga voardis etmslari arasindaki ferqin daha aydin basa salinmasina
ehtiyac oldugunu gostarir.” Mahz qanunun aliliyi ilo bagh bu ctir fiksional
yanasmalar hiiquqi qaydalarin adi verdislarden no ilo forglondiyini anlamaq
ticlin vacibdir: insanlar sadece eyni ciir davranmaga kor-korans vardis
etdiklori tgiin deyil, stiurlu sokildo ganunlarin onlara rehberlik etdiyi
fiksiyasina (normativ inancina) tabe olduglar1 tigiin bu qaydalara amal
edirlar. Yoni burada asas vurgu ondan ibarstdir ki, hiiquq sistemi faktiki
olaraq insanlar terafinden idars olunsa da, normativ saviyyads “qanunlarin

16 Morris R. Cohen, Jurisprudence as a Philosophical Discpline, 10 The Journal of Philosophy
Psychology and Scientific Method 225, 227 (1913).
17H.L.A. Hart, The Concept of Law, 12 (2012).
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hakimiyyaeti” kimi taqdim olunmasi mahz bu tip fiksiya tizerinden miimkiin
olur.

Miiasir pragmatik hiiqugstinashiq prizmasindan yanasdiqda, bu ciir darin
noazoari movzular bazan shamiyyatsiz vo lazimsiz bir intellektual yiik kimi
qavranila bilar. Hiiququn sadace quru matnlerden ve onlarin mexaniki
totbigindan ibarat oldugunu farz eden dar baxis bucag; tigiin, abstrakt hiiquqi
fiksiyalar tizarindoe falsefi axtariglar aparmaq, hagigeton ds, moenasiz va
bitmaz-titkkenmaz bir “Sizif emayi” tesiri bagislayir. Lakin burada Alber
Kamyunun Sizif haqqinda irali siirdiiyi fundamental maqam xatirlanmalidur:
“Topalara dogru tekbasmna miibarize aparmaq bels, bir insanin qalbini
doldurmaga kifayat edir. Sizifi xogbaxt tosavviir etmok lazimdir”.!® Sizifin hor
dafe qayamni zirveye qaldirarken tapdigi miibarize azmi ve ondan dogan
xosbaxtlik, aslinde bu giin “yararsiz” va ya xayali hesab edilon fiksiyalar
tizorinde bag sindiran hiiquqgsiinasin veziyysti ilo eynidir. Necs ki, das:
qaldirmaq prosesinin 6zii Sizifa var olmasi tigiin maqgsad verir, fiksiyalarin
miirokkeb labirintlarinds diisiinmek ve onlar1 hiiquqi konstruksiyalara
cevirmak cohdi da hiiqugsiinasa sadace donuq matnlarin icragisi deyil, ham
da menavi cohatden xosbaxt bir diisiince yaradicist olmaq hazzini baxs edir.

Osas maqam budur: bizim bu giin “naye lazimdir?” dediyimiz ideyalari
vaxtile Vayhinger vo Fuller kimi nshanglar sanki bir diinya qururmus kimi
zarra-zarrs iglayiblar. Onlar bir aktyorun sehnadaki sozii ile konstitusiyanin
ruhu arasinda slaqe quracaq qodar derins gedibloar. Tasavviir edin, ortada
sadaca bir “fiksiya” (yeni gasden gabul edilmis bir yalan) var, amma bu
adamlar o ideyanin arxasinca sona gadar gedib, ondan biitov bir hiiquq
folsafasi yaradiblar.

Burada hagqli olaraq konseptual bir sual ortaya ¢ixir: miirokkeb ve radikal
abstraksiyalar1 sistemli hiiquqi doktrinalara ceviran felsefi nahanglarin
tacriibasi fonunda, miiasir hiiquq akademiyasi niya farqli diistincoys qarsi bu
doracods mohdudlasdirici ve ifrat ehtiyath bir paradigmaya moahkum
olmusdur?

IV. Agaclar1 sulamaq

Yuxaridaki hissanin sonunda qoydugumuz suala manim cavabim beladir:
hiiquq diistincomizin gqidalanma manbalarini daraltmisiq. Tebii ki, bu yekun
cavab, hazir hagigatdir. Har bir hazir haqigete aparan yol ise onun daxili
determinantlarini, yeni bu daralmani sgortlondiron holledici amillari
anlamaqdan kegir. Hiiquq tofekkiirii tosadiifon bu xendaye diismayib; onu
ora italayan, harokat trayektoriyasini miisyyen edon konkret sabablor var.

Qeyd olunan hiiquq tefekkiiriiniin daralmasi problemi Ronald Dvorkinin
“har seyi bilon hakim” probleminds 6ziinii gostarir. Dvorkinin ideyalarinm
tohlil etdikde aydin olur ki, o, klassik hiiquqi pozitivist ve naturalist

18 Albert Camus, The Myth of Sisyphus and Other Essays, 78 (Justin O’Brien tarc., 1955).
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nazariyyslarin debatinin févqiinde dayanan bir alimdir. Bununla bels, onun
pozitivizm nazariyyesinas ciddi tenqidi baxislar1 vardir. Bels ki, o, pozitivist
baxisin hiiququ sadace qaydalar toplusu olaraq gormesini tenqid edirdi.
Dvorkine gore belo dar yanasma miirokkeb hoayati hallar qarsisinda
qaydalarin ozliiylinde yetarsizliyine ve adalstsizliys yol acgir. Buna qarsiliq
olaraq da hiiququn temsal prinsiplerine varmaga osaslanan tafsir
nazariyyesini ireli siirtirdii. Homin tafsir nazariyyesinin asas elementi iso
konkret iga baxan hakimdir va bu tofsir zarurati “xiisusils, ¢atin kazuslar”da
ortaya ¢ixir. Belo kazuslar ise iki sebebdan: ya onun birbasa hiiquqi hallini
veran hansisa hiiquq normasinin olmamasi, ya da konkret hall veran hiiquq
normasinin adalat prinsiplarine zidd natice vermasiyls yaranir. Bu halda artiq
an diizgiin halli tapmaq vezifesi hakimin tizarins diisiir. Bes hakim bels ¢atin
kazuslar qgarsisinda hansi hall formulunu se¢malidir: yeni hiiquq normasi
yaratmagq, yoxsa movcud hiiqugqi biitiinliiyii asas gotiirerak tofsir naticesinde
alds etdiyi halli tatbiq etmak.?®

Ronald Dvorkinin nazariyyesi ikinci istiqgamets uygundur ve onun
Herkules modeli do mahz bu istiqgamatin izahindan qaynaglanir. O, 6ziiniin
tofsir nazariyyoasini inkisaf etdirorken hiiquq normalar: ilo bagh hartarafli
biliys, an yiiksak pegokar bacariglara malik olan “Ideal hakim - Herkules”
fiqurunu “formalasdirmisdir”. Dvorkinin Herkulesi diinya, hiiquq vo har sey
hagqinda biliklara limitsiz ¢ixis1 olan, biitiin nov hiiquqi problemlars vaxt
moahdudiyyati olmadan an dogru cavabi vermoak potensialina malik bir
modeldir. O, Herkules metaforundan istifade edarken Avropa diisiince
tarixinin ¢ox asrlik mirasina ve bunun Yunan madaniyyetindaki gaynaqlarina
istinad etmisdir.?

Qadim yunan mifologiyasina gora Herkules digor adi insanlardan forqli
olaraq super giiclora malik idi. O, xiisusils, fiziki qlivvasinin tstiinliyi ils
forglonirdi. Bu qiivve ona geyri-mimkiin doaracoda agir obyektlori
qaldirmaga ve dasimaga, giiclii maxluglar1t maglub etmoays imkan verirdi.?!
Olave olaraq, Herkulesin xiisusi mohkeamliyi ve dayamiqlilig1 da vardi. O,
hayati1 boyu bir ¢ox ¢oatinliklorlo ve tahliikalarle tizlesdiyi halda, onlarla
miibarizade davam gatirir ve onlar1 asmaga miivaffaq olur. Herkulesin asas
bacariqglar1 olan giic ve dayaniqliligla yanasi, zoka, yaradiciliq ve liderlik kimi
diger bacariqglar: ve keyfiyyatlori do vardi. Biitiin bu keyfiyyotlor onu Yunan
mifologiyasinin an boyiik gehromanlarindan biri edir. Dvorkinin do yaratdig:
hakim modeli analoji olaraq diger hakimlarden o6ziiniin super bilikliliyi,

19 Daha atrafli bax: Ceyhun 9sadov, Har seyi bilon hakim problemi: uydurmadan gergakliya
(2024),

https://www.academia.edu/145608649/H%C9%99r %C5%9Feyi bil%C9%99n hakim probl
emi_uydurmadan_gerc%C9%99kliy%C9%99 (son baxis 12 fevral 2026).

2 Daha atrafli bax: Anna Ceglarska, Judge Hercules or Theseus? Ancient Hero and Democratic
Leadership, 16 Cracow Studies of Constitutional and Legal History 283 (2023).

21 Edith Hamilton, Mythology: Timeless Tales of Gods and Heroes, 225-227 (1942).
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obyektivlik ve operativliyi, zokasi, mithakima bacariqlar1 va s. ils farqlanir.
Dvorkinin bu fiksiyaya miiraciot etmokde asas maqsadi ictimai hayatin
tenzimloanmasinda hakimin shamiyyetini yiikseltmek idi. O inanirdi ki, an
dogru gerart movecud ganunvericiliyi ve tacriibani biitiin inceliklori ilo tam
dark edan bu ideal hakim - Herkules vera bilar. Dvorkinin Herkulesi na gadar
fovgelinsan xiisusiyyatlarine malik olsa da, onun miisyyan mahdudiyyatlari
da nazards tutulur: o, méveud hiiqugqi biliklarls kifaystlonir ve 6zl hiiquq
yaratmir. Lakin onun biitiin “¢etin kazuslar” ti¢lin hemise bir halli vardir.
Hatta konkret bir hiiquq normasi olmasa bels, Herkules hiiquqi dayarlere vo
prinsiplars miiraciat edir. O bu prinsiplari 6z kazual tafsirlerinds ifads edir.
Bu baximdan Herkules hiiquq yaradici olmasa da, yaradici tafsirlor vermak
bacarigma malikdir. Yeni, sslinds, Herkules hiiququ yaratmur, yalniz onu
totbiq etmakls kifayatlonir. Bels ki, hiiquqda bosluq yoxdur, yalniz qanunda
boslugq ola biler ve bu baximdan Herkulesin asas vezifesi sadece m&vcud olan
miiayyan edib totbiq etmakdir. Bu baximdan Dvorkin hiiququstinasin hear
hansi bir kazus qarsisinda svvalce hiiquq normasina, sonra ise bu normanin
alt gatim1 tagkil eden tarixi konstitusion prinsiplers, daha sonra ise tomsal
hiiquqi ideya va baslangiclara istinad etmsali oldugunu bildirir.?

Yuxaridaki ornekdas esas diqgatinizi yoneltmak istadiyim magamlardan
birincisi, hiiquq diisiincasinin bels “gilgn” qaynaqdan gidalanmasidirsa,
ikincisi iss mehz Herkulesin qadim yunan mifologiyasinin gehramani
olmasidir. Gorlindiiyii kimi, Dvorkin mifologiyaya bels istinad etmak va
onunla hiiquq arasinda paralellor aparmaqdan ¢ekinmayib. Hiiquq
diistincasinin gidalanma manbslarindon bahs edarken elo ilk agila galon
ornaklarden bir digeri yens Ronald Dvorkinin “zencirvari roman” ideyasidur.
Cunki bu ideya ilo tanis olduqda elo Herkulesin do Dvorkinin tofsiri izah
etmasinds markazi fiqur olmasmin tasadiifi olmadig1 aydmn olur. Demali,
diinya hiiqugsiinashiginin nahanglari miirokkeb hiiquqi haqiqatlari izah
etmoak {iclin antik mifologiyaya va adabi janrlara siginmaqdan ¢okinmayiblar.
Biz ise ¢akinirik. Nehang olmadigimiz {iglin ¢ekinmirik, ¢okindiyimiz tiglin
nahang deyilik.

“Zoncirvari roman” ideyasmna golincs, miiallif Oziiniin “Hiiququn
imperiyas1” osarinde “zancirvari roman” metaforasim1 hiiququn neca
interpretasiya olundugunu ve davam etdiyini gostormak tiglin istifads edir.
Bu metafora asoerds hiiququn yalniz qaydalar toplusu olmadigini, davam
edon bir hekayo kimi formalasdigini vurgulayir. Har bir hakim qorar1 bu
hekayonin novbeti fasli kimidir ve hakim ham sarh¢i, hom do muoallif
funksiyasini yerina yetirir. Dvorkinin zencirvari romaninda har bir miisllif
avvoalki fasillore sadiq qalmalidir. Eynilo hakim deo 6z gerarimi verarken
avvoalki hiiquqi materiallari, normativ matnlari, presedentlori va prinsiplari
noazoara almali imumi kontekstdon kenara ¢ixmamalidir. Bu hekays biitovliik

22 Ceglarska, yuxarida istinad 20, 283-284.
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va ardicilliq talob edir; ganunlar, presedentlar va prinsiplar bir-biri ilo baglidir
va hakim yeni qorari ile hiiquq sistemini daha mantiqli, shatali ve adalste
uygun hala gatirmolidir. Metafora hamgcinin koherent interpretasiya ve “daha
yaxst hekaya” talablorini gostarir; har yeni gorar yalniz avvalkilarle uygun
golmoli deyil, eyni zamanda {mumi hiiquqi sistemi daha da
zanginlagdirmalidir. Belslikls, zancirvari roman modeli Dvorkinin hiiququ
dinamizm iginds, ke¢mis va golacek arasindaki slageni qoruyan, hakimin
interpretasiya rolunu markazs qoyan bir sistem kimi gérmasini aks etdirir.?
Bizim daralmis tofokkiiriimiiziin oksins, o, hiiququn qgidalanma
moanbalarini qanunverici orqanin dshlizlerinden ¢ixartb antik yunan
dastanlarina, mifoloji gehramanliqlara ve adabi estetikanin darinliklarina
gedar uzadir. Biz ise “elmi olmaq” xatirine hiiququ 06z qidalanma
manbelarinden: adsbiyyatdan, mifologiyadan ve falsafeden tacrid etmisik.
Manifestls tokrar xatirladiriq ki, hiiquq dilde yasayir ve ondan kenarda
movcud deyil. Buna gora hiiquq ifads olundugu dilin “ruh”unu 6ziinda
dasiyir. Milli dilin ruhu ils biitdvlesmemis ister hiiquq normas, istersa da
hiiquq adabiyyat: siini bir matn tasiri bagislayir. Obas yers deyil ki, hiiquq
noazariyyesinde hiiquq ilo adebiyyat arasinda paralel aparan baxislar
movcuddur. Bazen miizakirslerds Azerbaycan dilinin hiiquq dili olmamasi
barade sikayatlor esidilir. Bu halda sual yaranir: hemin fikri deyen
hiiqugsiinasin 6zii danisdig1 va istifads etdiyi dili ve onun adabiyyatini hansi
soviyyade bilir? Dogrudur, Azerbaycan dili, haqigaten, hiiquq dili deyil.
Bunun 0z obyektiv sebableri var, masslon, bizds hiiquq dilinin
formalasdirilmasi {igiin tarixi tacriibs olmayib, Azarbaycan tarixinda, asasen,
dovlat dili bagqa dillar (fars, arab, rus) olub. Sadace, indi Azarbaycan dilinds
yaxst islonmis hiiquq adebiyyat1 formalasdirmaq bu dili hiiquq dili etmaya
gotirib ¢ixaracaq. Hans1 ki, milli dilds hiiquq adabiyyati catismazliZini har kas
hiss eda bilir. Bunun {iglin hatta milli dilimizdaki adabiyyat niimunslari vo
folklora bels istinad etmakden ¢okinmemsaliyik. Neca ki, Kemal Gozler bir
moagqalasinde Gotenin “Faust”una istinad edir.?* Massalon, Nizami Gancavinin
“Xomsoa”sindo tosvir etdiyi “Xogboxtlor dlkesi” (“Iskendernama”) sadace
adabi bir utopiya deyil, miiasir konstitusionalizmin baraberlik, sosial adalat
va hliququn aliliyi prinsiplarinin darin falsafi proyeksiyasidir.?> Biz Platonun
“Dovlet”indoki miitlaq idealizm, Forabinin “Xeyirxahlar mamlokati”ndaki

2 Ronald Dworkin, Law's Empire, 228-238 (1986).

24 Kemal Gozler, Yorum ilkeleri, Anayasa Hukukunda Yorum ve Norm Somutlasmas: kitabinda
15, 16 (2012).

25 Nizami Gancavi, Iskendarnams (Igbalnams), 210-215 (Mikayil Rzaquluzada tarc., 2004)
(Nizaminin bu asarinds tesvir etdiyi “Xogbaxtlar 6lkesi” sadace badii texayyiil deyil, dovlat
macburiyyat aparatinin (polis, mehkemsa v s.) ehtiyac duyulmadigs, insanlarin tebii
baraboarlik, adalat va yiiksek hiiquq stiuru asasinda yasadig ideal comiyyet modelidir. Bu
baximdan, sdziigedan utopiya miiasir konstitusionalizmin manavi ve konseptual
proyeksiyas1 kimi ¢ixis edir).
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(©1-Madina ol-Fazils) axlagi ve siyasi harmoniya ve Tomas Morun
“Utopiya”sindaki sosial-igtisadi barabarlik axtariglarii hiiququn konseptual
moanbalari kimi gabul edirikss, Nizaminin adalst modelini ds eyni dearaceda
ganunvericiliyin fundamental ruhu kimi tohlil etmaliyik.>* Nizami
Goencavinin, elaca do “Koroglu” dastanindaki xalq (Daliler) maclislarinin va
ortaq qorar qebuletme mexanizmlarinin tohlili gosterir ki, deliberativ
demokratiya ve masverat madaniyyati bizim folklorda 6z ilkin, an semimi
tacasstimiinii tapib.?” Bu milli adabi abidalar yalniz estetik zovq deyil, miiasir
konstitusionalizmin taleb etdiyi loyaqet, adalst ve insan hiiquqlar1 kimi
konseptlar ti¢lin an giiclii intellektual baza rolunu oynaya bilar.

V. Modernizmin baltalar

Hiiququn comiyyeatds manavi bir dayar ve ya adalat dlgiisii kimi deyil,
sadaca olaraq sosial problemlari tanzimlsyen rasional bir “hall texnikas1”
(instrument) kimi gobul edilmasi “modernist layiha”nin falsafi asasin togkil
edir.?® Mahz bu yanagsmadan ¢ixis edarak, modernist ¢orgiveds hiiquq yalniz
qiivvada olan ganun matnlarinden ve ya normativ aktlardan ibarat qapali
normalar sistemi ilo eynilasdirilir. Notice etibarils, hoamin normativ aktlar
iyerarxik vo ardicil bir sistem yaradir ki, bunun da yekununda onlarin konkret
iso totbigi yalniz ve yalmz quru mentiqi arqumentlarlo hayata kegirilir.
Belalikls, modernist paradiqgmaya gors, hiiququn qilivveds olmasi yalniz
formal hiiquq matnlsrindsn qaynaqglanir va buna gore ds hiiquqi tenzimloma
sart imperativ xarakter dasiyir. Bu ifrat formalizmin mantiqi naticesi olarag,
hiiququn axlaqgi normalarla tist-liste diismasi artiq vacib sart hesab edilmir;
ciinki axlaqi arqumentlar nizamsiz real hayata, qanun qaydalar1 ise prosedura
aid edilir.

Hiiququn sirf bu ciir normativ ¢argiveys ve prosedur nizamina salinmasi
aslinds onun realligdan darin bir psixoloji geri ¢okilmasini 6ziinds aks etdirir.
Polsali tadqiqatct Psemislav Tacik “Hiiququn melanxoliyast” adli
moagqalasinde Kelsenin “Saf hiiquq telimi”ni tehlil edsrak gosterir ki, hiiquq
pozitivizmi veo onun normativ arxitekturasi aslinde ganunun “melanxolik”

26 Daha otrafli bax: Platon, Dovlat (Araz Giindiiz terc., 2015); Abu Nasr al-Farabi, On the
Perfect State (Richard Walzer trans. 2016); Tomas Mor, Utopiya (2014) (Platonun miitlaq
ideyalar vo adalats asaslanan “Dovlat”i, Farabinin etik-siyasi ahang axtaran “Fazil adamlar
sohari” ve Morun xiisusi miilkiyyati radd edib sosial-igtisadi barabarliyi hadafloyen
“Utopiya”s1 Qarb ve Sarq siyasi-hiiquqi falsafasinin temslini togkil edir. Nizaminin
“Xogbaxtlar 6lkasi” modeli ds hiiququn konseptual manbayi kimi mshz bu global
intellektual anano ilo eyni paradiqman béliisiir ve qanunauygunlugun fundamental
ruhunu toks etdirir).

27 Daha atrafli bax: Koroglu (2005).

2% Saygili, yuxarida istinad 10, 3-4 (Hiiququn modernizm layihasi ¢orgivesindae rasional bir
nizam yaratma vasitesine — dovlat alstine ¢evrilmasi miizakirs olunur); Brian Z. Tamanaha,
Law as a Means to an End: Threat to the Rule of Law, 11-15 (2006). (Hiiququn camiyyatda
sadaca sosial problemlarin halli ii¢lin instrumental bir “texnika” — sosial mithandislik kimi
gebul edilmasi tanqid olunur).
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movqeyidir. Tacike gors, hiiquq realligla birbasa tiz-lize goalmak avazine
reallig1 6ziiniin “normativ spektri”na gevirir ve abstrakt bir biitiinliik yaradir.
Normativlik 6z giiciinii realligdan bu ciir ayrilmada tapdig: tigiin daimi
olaraq bir “melanxoliya” telasine diisiir; o, canli realliga tam niifuz eds
bilmemasinin boéhranmi yasayir. Bu baximdan, modernizmin hiiquq
diisiincesine vurdugu an boyiik zarbs elo hiiququ bu canli, “Dionisik”
realligdan qoparib steril bir melanxoliya i¢ine habs etmasidir.?

Sada dilla desok, hiiququn melanxoliyas: onun canli hayatdan qorxub 6z
qnina ¢akilmasidir. Tesevviir edin ki, bir insani itirirsiniz, amma bu itki ils
barismaq avezins, onun fotosaklini qarsiniza qoyub sanki canliymis kimi
onunla danismaga baslayirsiniz; bu, melanxoliyadir. Tacike gore, hiiquq da
moahz bunu edir: o, kiigadaki real, xaosla dolu, gqanli-canli hayatla tizlagmak
avazing, o hayatin qanun kitablarindak: “saklini” ¢akir vo yalniz hamin sakills
(normalarla) maraqlanir. Yoni, hiiqugsiinas {iglin artiq kiigadaki agac yox,
kagiz tizerindoki “agac” anlayis1 vacib olur. Hiiquq 6ziinii pancerasiz bir
otaga kilidleyib divardaki meanzars rasmins baxib “realliq budur” deyen bir
miitefokkire banzeyir. Modernizmin bizi saldig1 “xendak” de els budur:
hiiququn hayatin nafasini duymamasi, steril vo cansiz bir otaqda 6z-6zii ilo
danigmasi.

Bu yanasma 20-ci asrin ortalarina gadar hiiquq falsafasi diisiincasine hakim
olmus ve bu giin de Avropa qanunvericilik sistemlari ve onlarmn
doktrinalarina tesir gostermekdadir. Sosial ve ya psixoloji yonimli bazi
moaktablar terafinden miidafis olunan hiiqugqi realizm ds bu meyara daxildir,
masalan, sosial hiiqugstinashiq (R. Pound) ve hiiquq siyasati (L. Petrajiski)
layihalari texnoloji baxis bucagz ile bu tendensiyan1 davam etdirir.3

Bu modernist ¢orgivanin asas qiisuru hiiquq diistincesini haddinden artiq
Apollonik prinsips tabe etmasindadir. Fridrix Nitssenin “Tragediyanin
dogusu” asarinds tasvir etdiyi Apollonik prinsipi nizam, harmoniya, mantiqi
sorhadlar vo illuziya vasitasilo xaosu pardslomaye xidmet edir. Hiiquqi
pozitivizmds bu prinsip qanun matninin {stiinliiyii, mantiqi deduksiya va
prosedur montiqi kimi tozahiir edir. Bununla da Dionisian prinsipi, yoni
instinktiv, xaotik, emosional birlesdirici ve hayati impulslar1 sixigdirib. Nitsge
geyd edirdi ki, sokratik rasionalizm, bizim deyimimizls, sonraki modernizm
Dionisian prinsipi inkar edarak hoayat: estetik ve yaradici esasdan mahrum
edir.®! Elo bu ideya bizim manifestimize uygundur.

XX asrin ortalarina gadar hiiquq diisiincasinds miitlaq dominanthq edan
modernist layihe zamanla realligin g¢oxsaxoliliyini ve obyektiv haqigat

2 Przemyslaw Tacik, Melancholy of the Law, 33 Law and Critique 23, 30-32 (2022).

% Daha atrafli bax: Vihren Bouzov, Modernism and Postmodernism in Philosophy of Law,
203, 205 (2013). Burada bax: https://eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/L AW215/2017-
18/Bouzov%20-%20Legal %20modernism %20and %20postmodernism.pdf (son baxis 15
fevral 2026).

31 Daha atrafli bax: Friedrich Nietzsche, Tragediyanin Dogusu (2021).
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anlayisini rodd edan postmodernizm carayani ilo avez olunmaga basladu.
Postmodernizm hiiquga miitlaq ve universal hagqigsatlorin inkari, dilin
dekonstruksiyas: (dagidilib yeniden manalandirilmasi) ve har ciir normativ
gorgivenin arxasinda dayanan gilic, hakimiyyst miinasibatlorinin ifsasi
iddialar1 ils daxil oldu. Mahz bu radikal konseptual dayisiklik fonunda,
postmodernist miitafakkirlore gore hiiquq artiq “dsyarlarin qaydalarindan
ibarat vahid, ardicil ve qapali bir sistem” kimi gabul edils bilmaz.*? Hiiququn
yalniz qanunlardan ibarat olmasi ile bagh fikirlor artiq kohnalmisdir.
Beloliklo, modernist yanasma XX asrin sonlarinda comiyyatin osas
problemlarini holl eds bilmeamis, oksins, iqtisadi ve siyasi hakimiyyaetin
gorunub saxlanilmasi tiglin bir alat funksiyasini dasimisdir. Postmodernistlar
modernist elmigilik ve naturalizmi tenqid edirlar. Onlar hiiququn formalist
anlayisin1 vo hakimin gorarlarinin yalniz ganun matnlarine tabe edilmasini
sual altina alir, hesab edirlar ki, bu gararlar hem ds manavi asaslara ve siyasi
korrektlik meyarlaria uygun olmalidir.®

Hiiquga postmodernist baxis taqdim edsn nazariyyeler coxsayls, hatta bir-
birina zidd movgelor ve naticaler irali slirmiisdiir. Bu nazeriyyeleri
imumilikdea dialoji vo tengidi istiqamatlora bolmak olar. Dialoji yanasma
torafardarlar1 hiiququ davaml {insiyyat vasitasile 6z-6ziinti inkisaf etdiren
sistem kimi gobul edir vo onun daxili kommunikativ aspektlarine xiisusi
vurgu edirler. Tangidi nazeriyysler ise modernizmin dogru saydigi
dayarlerinin yeniden diistiniilmasine yonalmis ve hiiququn arxasindaki
hakimiyyst, giic miinasibetlarini ifsa etmays ¢alisirlar. Hiiquq tacriibasinda
dialoji yanasmanin real tatbigini, masslon, barpaedici adalat vo mediasiya
mexanizmlarinde gérmak miuimkiindiir; burada adalst yuxaridan asagiya
imperativ qanunla deyil, zorar¢okan va togsirkar arasindaki davamli, somimi
tinsiyyat noticesinde olde edilon konsensusla formalasir. Digor terafden,
tongidi nazariyyenin hiiquq praktikasindaki sn maraqli fenomenlarinden biri
“feminist hiiquq nazariyyasi” adlandirilan baxislar macmusunun qadinlara
qarst zorakiliq islerindeki irali siirdiiyti dayisiklik tekliflaridir.* Onlar
ananavi “zaruri miidafisa” konseptinin sirf kisimoarkazli fiziki giic modelina
asaslandigin1 “ifsa” ederak, mahkemsa tocriibasine “sistematik zorakiliga
moruz qalmis qadin sindromu” (battered woman syndrome)®® kimi yeni,

32 Costas Douzinas et al., Postmodern Jurisprudence: The Law of Text in the Texts of Law, 27
(1990).

3 Bouzov, yuxarida istinad 30, 205.

3 Catharine A. MacKinnon, Toward a Feminist Theory of the State, 242-245 (1989).

% Lenore E. Walker, The Battered Woman Syndrome, 42-45 (4th ed. 2016) (L.E.Walker bu
sindromu formalagdirarken gostarir ki, sistematik zorakiliga maruz qalan qadinlarin
“Oyreanilmis acizlik” va psixoloji travma vaziyysti onlarin tahliikeni ferqli clir qavramasina
sabab olur. Buna gors ds anenavi, gafil ve barabar giic tatbiqini teleb eden “zaruri miidafis”
doktrinasi bu qadinlarin hiiquglarini qorumagq tigiin geyri-kafi (kisimarkazli) olmus,
sindrom mahz bu kontekstual boslugu doldurmaq maqsadils hiiquqi praktikaya daxil
edilmisdir).
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modernizmin gabul etmadiyi forqli psixoloji ve kontekstual meyarlarin daxil
edilmasine nail olmuglar. Bu tenqidi yanasmalarin {imumi mahiyyati
hiiququn yalnmiz institusional qaydalar sistemi deyil, eyni zamanda bu
qaydalarin neco anlamlandirildigi ve necs ifads olundugu ilo da bagh
oldugunu gostarir; yeni diqqet artiq tokca normativ mezmunun 6ziins yox,
onun quruldugu mena mexanizmlarina yonslir.

Mshz bu maqamda ovvelki miizakiralor gosterir ki, hiiquqda giic
miinasibatlorinin ve alternativ baxislarin {ize ¢ixarilmasi tekco institusional
saviyyada deyil, ham da dilin 6ziinds bas verir, ¢linki hiiquqi realliq cox vaxt
elo dil vasitesilo qurulur ve taqdim edilir. Belslikls, goriinen odur ki,
modernizmin hiiququ miitlaq, obyektiv va rasional sistem kimi taqdim etmasi
dilde gizlanmis illiiziyadir ve klassik bolgiilar hiiquqi tecriibads darhal
dekonstruksiyaya ugrayir. Masalan, fiziki olaraq mévcud olmayan miicorrad
“miilkiyyat” anlayisinin yalmz hiiquqi dills ger¢aye c¢evrilmesi dil-realliq
bolgiisiinii sarsidir. Tebistde var olmayan sirketin “hiiquqi sexs” kimi
canlandirilmas1  haqiqat-fiksiya serhadini silir. Hagqigat-roy farqi ise
moahkamesalards ariyir; ¢linki hakimlarin sas ¢oxlugu ile verdiyi subyektiv roy
institusional glic sayesinde “miitlaq haqigat”s (res judicata) cevrilir. Bu
diisiinca xatti hiiquqgi arqumentasiyanin bazi geyri-formal nezeriyyslsrinds
(H. Perelman va onun maktabi, hiiquqgi hermenevtikanin humanist qolu) ve
digar postmodernist istiqamatlords (hiiququn tenqidi tadqiqatlari, feminist
hiiquq nezeriyyasi) miidafis olunur. Mahkema prosesinde miitloq ve
obyektiv hagqigat artiq elcatan moaqsed hesab edilo bilmez. Ovazinds,
hiiququn tatbigi “nizam ilo nizamsizliq, azadliq ilo mahdudiyyat veo
miiayyenlik ile geyri-miisyyenlik arasinda garginliyin mévcud oldugu” bir
nov dil oyunu kimi sorh edilir. Bu oyun ham moévcud qaydalar ¢argivesinda
oynanilir, hem de atilan har addimda o qaydalar1 yeniden formalagdirir.
Qeyri-miiayyonlik va gorarverms ise bu hiiquqi dil oyununun ayrilmaz
hissasidir; ¢linki o, “har bir istirak¢inin gorar vermsali oldugu, sonsuz
miimkiin gedislerdesn ibarat genis bir praktikadir”. Bels bir paradigmada har
hansi konkret hiiquqi gedisin diizgiinliiyli obyektiv stibutlara deyil, “verilmis
hokmiin ritorik glictine” — yoni istifads olunan dilin inandirma gabiliyyatine
asaslanir.’

Hiiquqi gararlarin obyektiv haqiget yox, ritorik giic olmasi barads bu
genaatlor hiiquq falsefesinin qlobal intellektual transformasiyalardan
kenarda qalmadigini gostorir. Belo ki, son onilliklords Jak Derrida, Misel
Fuko, Fridrix Nitsse, Jan-Fransua Lyotar, Jak Lakan, Fredrik Ceymson va
Ricard Rorti kimi filosoflarin formalasdirdigi “postmodernizm” va
“poststrukturalizm” xotti hiiquq adebiyyatina da derinden niifuz etmisdir.
Artiq hiiquq alimlori miitloq hegqigati radd eden bu geyri-hiiqugsiinas
miitefokkirlerin ideyalarma assaslanaraq tedgiqatlar aparir, “postmodern

3 Yuxarida istinad 30, 206.
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hiiquqi harakatlar”, “postmodern hiiquqgsiinasliq” ve “postmodern hiiquqi
feminizm” kimi yeni istiqamsatler yaradirlar. Bu ise o demakdir ki, hiiquq
folsefesi modernizmin sart galiblarinden ¢ixaraq, postmodern nazariyyanin
gotirdiyi bu tanqidi paradigman aktiv sokilde menimsemakdadir.

Modernist paradiqgmaya dair tenqidlerimizin mentiqi davami olaraq
vurgulanmalidir ki, postmodernist yanasma modernizmin daxili
ziddiyyatlorini ve struktur qlisurlarim1 aradan qaldirmaq cahdinds
paradoksal sokilde hiiquqi tefekkiir iiclin alternativ ve bezen daha
moahdudlasdirici manealoar formalasdirmisdir. Postmodernizm modernizmin
gqati formalizmini dekonstruksiya etmoak iddias1 ila ¢ixis etss ds, natica
etibarilo 6ziinemaxsus yeni senzura mexanizmloari vo intellektual daralmalar
yaradaragq, ilkin islahat hadaflerinden uzaqlagsmisdir.

Bununla bels, postmodern hiiquq nazariyyesinin hiiquq falsafesine
vurdugu cox ciddi bir zerbs — monfi cehasti vardir. Onun asaslandig:
“epistemoloji relativizm”, yoni diinyada miitlaq va obyektiv heg bir haqigeatin
olmadigy, har seyin yalniz fardlaerin subyektiv raylarinden ibarat olmasi inanci
hiiquq miihitinde dagidic1 naticelor dogurur. Bu ciir derin subyektivlik vo
onanavi doayorleri amansizcasina parcalamaga hesablanmis dekonstruksiya
metodu, son naticads forqli diistincalers qars: “lagv madaniyysti” kimi yeni
va amansliz senzuralara sabab olmusdur. Relativizm obyektiv haqigati gasden
lagv ederak, rasional ve elmi arqumentlarin yerini giic ve hegemonluq
miinasibatlori ilo avez edir. Noticods, forqli diislincalor “zerarli” ve ya
“hegemonik” adlandirilaraq  hiiqugqi  miihitden  kenarlagdirilir.
Arqumentasiya avozina daimi damgalama tistiinliik toskil edir.

Postmodern dekonstruksiya, modernizmin hegemoniyasini dagidaraq 6zii
yeni senzura mexanizmlari yaradir, ironiya burasindadir ki, azad diistinceni
miidafie etmok iddiasi ile ifade azadli§im1 mshdudlagdirir. Hiiquq
akademiyasinda bu, tonqidi diskussiyalar1 qorxudur, yaradiciligi bogur ve
“dali ideyalar”1 yena da kanara atir. Noaticods, ham modernizmin Apollonian
quru nizami, ham ds postmodernizmin relativist lagv madeniyysti hiiquq
diistincasini Platonun bagindaki inteqrasiyadan uzaqlasdirir.

VI. Fidanlar

Aydinlagdirmaq vacibdir ki, bu meaqalads oxucuya teqdim olunan hall
tokliflari sadace nazari, utopik arzulardan ibarat deyil. Mahz oxudugunuz bu
moaqalonin (manifestin) 6zii els ireli siirdiiyii ideyalarmn birbasa tetbiq
meydanidir. Falsofa vo adabiyyatin hiiquga qayitmali oldugu fikri kenardan
irali stirtilmiir; aksina, “Herkules”, “Sizif”, “xandak”, “quyuya das atan dali”
kimi fiksiyalardan ve adabi metaforalardan mahz bu maqalenin 6ziinda
istifade olunaraq hamin istiqamatds ilk addim atilir.

% Douglas E. Litowitz, Postmodern Philosophy and Legal Thought, 1-2 (1997).
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Umid edirom ki, bu manifest bir hiiqugi yazi telimati kimi
yozulmayacaqdir; burada asas hadaf yazinin texniki formasi deyil, hamin
matni doguran akademik diisiincenin 6ztinamaxsus struktur problemidir.

Bu magamda oxucuya semimi bir etiraf etmok zarureati hiss edirom.
Yuxarida qaldirilan konseptual problemlar ve bayan edilon bu manifest asla
dikte edilen, goti ve miitleq bir haqigat iddiasi deyildir. Bu yazi, sslinds,
monim O0zimiin ds iginds oldugum aqli axtarisin, status-kvonu tagkil eden
hiiquq akademiyasma diisiince meyillorini tam yerlasdirsa bilmemakdesn
gaynaglanan melanxolik daxili narahatligin va teraddiidlerin mahsuludur.
Buna gore da, maqalenin miiayyen hissalarindaki tangidler bazen impulsiv
va ya emosional yozula bilar.

Lakin nezere almaq lazimdir ki, neytralifin arxasmna ve normativ
kolgolora siginaraq elmi moasuliyyatden yayinmaqdansa, 6z diistincesini
biitiin ¢ilpaqligr ile ortaya qoymagq, farqli movqelor, hatta sart tengidlar
dogura bilmak akademik faaliyyatin an yiiksak formalarindan biridir. Bu
moanada mahz polemika yarada bilmak qabiliyysti konsensus yaratmaqdan
daha ¢ox elmi mahsuldarligin gostericisi hesab olunmalidir. Ciinki hiiquq
kimi normativ strukturlar tizerinds qurulan bir sahads “rahat razilasma” ¢ox
zaman distinconin deyil, tokrarlanan sablonlarin mehsulu olur. Halbuki
inkisaf mohz narahathqdan, =ziddiyystdon ve mdvcud gonastlarin
sarsilmasindan dogur.

Bu baximdan, taqdim olunan maqals ideal vo nogsansiz olmaq iddias:
dasimir. 9ksine, o, 0z daxili gerginliklari, struktur ziddiyystlari ve bazen da
gosdan sartlosdirilmis tezislori ilo birlikde movcuddur. Onu mexaniki bir
moatn deyil, daha ¢ox diisiinan, reaksiya veran, hatta miisyyen moaqamlarda
toraddiid edan canli bir intellektual orqanizm kimi gabul etmak daha dogru
olardi. Bu matn 6z daxilinds dasidig1 natamamliqlara baxmayaraq — ve balka
do mahz onlarin hesabina — irali siirdiiyii falsofi naticoni dogurmaga calisir.
Burada qisur zaiflik kimi deyil, metodoloji riskin vo samimiyyatin gostaricisi
kimi ¢ixis edir.

Natica etibarils, bu matn na yekun s6z, na do goti hokm iddiasindadir. O,
daha ¢ox bir devetdir: diisiinmays, miibahise etmays, tonqgid etmaya
cagirisdir. Ogar bu maqals oxucuda narahatliq yaradirsa, suallar dogurursa
vo ya hatta etirazla qarsilanirsa, bu ugursuzluq kimi deyil, aksins, magsadine
catmis bir tasebbiis kimi giymotlondirilmslidir. Ciinki hiiquq diistincesi
yalniz bels bir dinamik, gargin ve yaradici miihitds inkisaf eds bilar.

Notica

Belalikls, bu manifest vasitosilo miiallif samimiyyatine olan etimadin
barpasina yonalmis ¢agirislar irali stirtilmiisdiir. Bu ¢agirislarin ns deracada
ugurlu oldugu maosalesinin giymetlondirilmasini ise maqalenin miixtalif
hissalarinda istinad edilon tonqid¢inin miilahizasina havals edirik.
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Notico etibarils, akademiyan1 yalniz institusional ¢ercivada deyil, har
seyden avvel bir “diisltince rejimi” kimi gebul etdikds aydin olur ki, milli
hiiquq doktrinasinin inkisaf potensiali kifayast qedar genisdir. Bu potensialin
dasiyicilar: kimi ¢ixis edon gonc miislliflorin movecudlugu ise xiisusi timid
dogurur. Bu baximdan, taqdim edilon manifestin asas maqsadlarindan biri da
mohz hamin intellektual enerjini hoerekate goatirmak, onlar1 hiiquq
diistincesino daha sorbast, yaradici vo folsefi yanasmaga tosviq etmokdir.
Hiiqugi meatnlarin yalmiz texniki normativlik c¢ergivesinds deyil, eyni
zamanda estetik vo folsafi ifada vasiteleri ilo zenginlasdirilmasi — metaforik
desak, Platonun baginda oldugu kimi diistincenin “seir”ls qgidalanmasi bu
istiqamatde miihiim metodoloji addim kimi qiymsatlondirile bilar. Siibha
yoxdur ki, belo yanasma ilo formalasan aserlor miislliflorin azad diisiince
potensialini daha dolgun oks etdiracekdir.

Eyni zamanda, hiiquq felsafesinin yetarincs inkisaf etmamasi sababinden
hiiquq diistincasinin diisdiiyii derin metodoloji “xandak”dan ¢ixis yollar: da
yalmiz daxili refleksiya ilo mehdudlagsmir. Bu prosesds meta-saviyyada
diistine bilen, hiiquga kenardan baxis imkani qazanan mislliflorin rolu
hoalledici shomiyyat kasb edir. Onlarin toqdim etdiyi nazari yanasmalar vo
metodoloji alatler, metaforik ifads ilo desak, bu xandskdan ¢ixmaq {iciin
“kondir” funksiyasini yerino yetirir. Belalikls, hiiquqgsiinashq yalniz 6z
daxilinds deyil, eyni zamanda digoer intellektual sahslarls qarsiligh tasir
naticasinde inkisaf edir.

Bu manifest c¢orcivesindo irali siiriilon asas tezislordon biri do ondan
ibaratdir ki, hiiquq diisiincesinin qidalanma manbalari zamanla daralmisdir.
Aglasigmaz goriinan ideyalarin sistemli sokilda islonib hazirlanmas1 qorxusu,
elaca da hiiqugstinashigin 6ziinti mahdud ¢arcivelars salmasi naticasinda bu
sahanin intellektual miihiti miisyyan manada kasadlagmigdir. Bu daralmam
aradan qaldirmaq ticilin iso daha genis vo bazan geyri-ananavi manbalara
miiraciat etmok zoruridir. Bu kontekstdo Ronald Dvorkinin “Herkules”
modeli ve Fridrix Nitssenin Apollon-Dionis qarsilasdirmas:t hiiquqi
diistinconin sarhadlarini genislondirmak baximindan niimunavi yanasmalar
kimi ¢ixis edir.

Bununla yanasi, hiiququn mahiyyot etibarilo milli fenomen olmasi onun
yerli madaniyyotle tizvi baghhgim da sertlondirir. Bu baximdan, zengin
folklor irsi, xalq miidrikliyi ve adebi enens hiiquq diistincesinin inkisaf1 ii¢iin
mithiim resurs kimi nezarden kegirilmsalidir. $iibhesiz ki, belo yanasma
miioyyen risklor, xiisusilo do sahslerarasi serhadlerin bulanmas: riskini
oziinds ehtiva edir. Lakin movcud steril ve formalist hiiquq dilinin
mohdudiyyatlori nazars alindiqda, bu ciir inteqrativ yanasmanin daha
mohsuldar naticalar veracoayi qonastine golmoak miimkiindiir.

Hazirk: hiiquqi diskursda miisahide olunan bu “steril dil” ise tesadiifi
formalasmamisdir. O, miiayyen manada modernizm va onun ardinca galan
postmodernizmin tasiri altinda tagakkiil tapmus, hiiquqi diistinceni miisyyen
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geliblar daxilinds sabitlasdirmisdir. Bu tesir bezen hiiquq diisiincesinin daxili
dinamizmini zsiflotmis, onu hazir ve miibahisesiz hagigsatler toplusu kimi
toqdim etmisdir. Halbuki hiiquq minillikler boyu formalasmis kompleks bir
diisiinca sistemidir ve onu yalmiz miisyyen nazari corayanlarin ¢argivosi ils
moahdudlasdirmaq diizgiin olmazdi.

Bu baximdan, hiiquq diislincesinin ns modernizmin sart rasionalizmi, na
da postmodernizmin ifrat relativizmi ilo mahdudlasdirilmasi magsedsuygun
hesab edils bilmaz. Sksins, yaradic diisiincenin tamal impulslarin1 qoruyub
saxlamagq, eyni zamanda onlar1 yeni kontekstlards inkisaf etdirmak vacibdir.
Xiisusile, miiasir dovrda formalasan vo bazan intellektual miihitde 6ziint
gostoron “logv  moadoeniyyati”’nin yaratdigi sitini hessasliglar hiiquq
diisiincasinin  sarbast inkisafina manes torads bilor. Bu sebabden,
hiiqugstinashq bu ciir mahdudlasdiric1 tendensiyalardan kenarda qalaraq
daha ag1q, tenqidi ve yaradic1 miihitds inkisaf etmalidir.

Beloliklo, taqdim edilon manifest hiiquq diisiincesinin yeniden
canlandirilmasi istiqamatinda bir tegabbiis kimi giymatlandirilmslidir. Onun
asas moagsadi movcud voaziyyeto alternativ toklif etmoakden daha ¢ox,
hiiqugstinashqda diistince imkanlarin1 genislondirmak, yeni yanasmalar
ticlin zomin yaratmaq ve akademik miizakireni daha dinamik miistaviya
kecirmakdir. Bu ise yalmiz nezeri iddialarla deyil, eyni zamanda bels
matnlarin yaratdig: intellektual tasir vasitasilo miimkiin olacaqdir.
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