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Annotasiya

Miiasir dovrda genetik malumatlarin toplanmasi, saxlanmasi va istifadasi hiiquq sisteminin
qarsisina yeni va miirakkab suallar cixarir. Biotibbi tadgiqat morkozlori va birbaga
istehlakgiya yonalmis DNT test sirkatlori milyonlarla insanin genetik malumatin toplayrr
va emal edir. Lakin on ciddi masala bu malumatlarim kim tarafindan, hanst maqsadlarla va na
godar miiddat arzinda istifado olunmasidir. Mohz burada hiiququn asas vazifasi
texnologiyanin imkanlart ila insan hiiquqlarimin sarhadlori arasinda balans yaratmagq olur.
Mogalada genetik malumatlarin cinayat miihakimasinda istifadasi iizra beynalxalg
tonzimloma va AIHM tocriibasi tahlil edilorok Azorbaycan —qanunvericiliyinin
tokmillasdirilmasi iiciin tokliflor irali siiriiliir.

Abstract

In the modern era, the collection, storage and use of genetic data pose new and complex
challenges for legal systems. Biomedical research centers and direct-to-consumer DNA
testing companies collect and process the genetic information of millions of individuals.
However, the most pressing legal issue lies in determining who uses this data, for what
purposes, and for how long. The core responsibility of law, therefore, is to maintain a balance
between the capabilities of modern technology and the boundaries of human rights. This
article examines international regulation and the jurisprudence of the ECtHR concerning
the use of genetic data in criminal proceedings and advances proposals for the improvement
of Azerbaijani legislation.
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Giris
tasir dovrds, daha daqiq desak, informasiya asrinds sahiyyo

sisteminds texnoloji
hesabina genetik moalumatlarin toplanmasi1 ve emali olduqca

innovasiyalar, siini intellekt alstlori

asanlasmagqla barabar, ham ds aktuallagib. Bu prosesds ham ictimai, ham da
kommersiya subyektlari, o ctimladan biotibbi tedqgiqat markazlari ve birbasa
istehlak¢iya yonelmis DNT test sirketlori milyonlarla ferdin genetik va
saglamliq malumatlarini toplayir, saxlayir ve otiiriir. Lakin bu tendensiya
hiiquqi miistovids ciddi problemlar yaradir. Bels ki, mslumatlarn hans:
moagsadlarle ve kim terafindan istifade edildiyi barads qgeyri-miisyyanliklar
meydana golir.! Homginin genetik malumatlar miiasir dovrds yalniz fordi
mahiyyat dasimir, eyni zamanda onunla alagali soxslarin ails tizvlarinin, hatta
golocok nasillarin bels maxfiliyine birbasa tesir gostarir. Bu xiisusiyyat
gostarir ki, genetik informasiya anenavi maxfilik anlayisindan ferqlanir ve
onun moaxfiliyini yalmz fordi miistovide izah etmak yetarli deyil. Bu
kontekstds irali siiriilon “slageli maxfilik” (relational privacy) nezariyyesina
asasan bir soxsin genetik malumatlarina dair goarar yalniz hamin saxsin deyil,
genetik olaraq slageds oldugu fardlarin de gsoxsi hiiquqlarina tesir gosterir.
Bu isa maxfilik hiiququnun kollektiv komponentlarinin nazars alinmasini da
zaruri edir.?

Bu yanasma Avropa Insan Hiiquqlari Mahkemasi ve Avropa ittifaqi Odalet
Mshkemasinin miivafiq gerarlarinda gismean sks olunmus, lakin halslik
kifayat goder normativ asas kimi gobul edilmomisdir. Genetik malumatin
golocok nosillore vo aile dairssine tasir imkanlar1 gosterir ki, yalmiz fordi
raziliq ve maxfilik hiiququnun dar menada tetbiqi bu malumatlarin hiiquqi
miidafiasi tiglin kifayet etmir. Buna gore do genetik malumatlarin emal: tizra
hiiquqi c¢orgivalor tokce fordi raziliq ve soxsi muxtariyyet prinsiplarine
asaslanmamali, ham da sosial, ailovi va bioloji alageler nozers alinmagqla

1 Kristi Harbord, Genetic Data Privacy Solutions in the GDPR, 7 Texas A&M Law Review 269,
271-272 (2019).

2 Réisin A Costello, Genetic Data and Right to Privacy: Towards a Relational Theory of Privacy?,
22 Human Rights Law Review 1, 2-4 (2022).
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formalasdirilmalidir ki, bu da miiasir hiiquqi tonzimlomada xiisusi shamiyyaet
dasiyir.’ Genetik malumatlarin qorunmasi sahesindaki movcud sistem ham
texnoloji, ham de hiiqugi baximdan olduqca miirekkebdir. Raziliq
mexanizmlorinin  geyri-effektivliyi  ve  molumatlarin tam  gokilde
anonimlagdirile bilmaemsesi fardlorin maxfiliyini real olaraq tomin etmir.
Bundan slave, miixtalif 6lkalords tetbiq olunan forqli hiiquqi normalar bu
sahada vahid beynslxalq standartin formalagmasma mane olur ve naticoda
genetik moaxfiliyin qorunmasinda ciddi bosluglar yaranir. Yeni hiiquqi
miidafisnin effektiv temin olunmasi {giin normativ bazanin yalniz
texnologiyanin siiratine uygunlasdirilmas: deyil, cografi farqlari deo nazers
alaraq vahid va saffaf sekilde qurulmasi vacibdir. Bels bir tanzimlama modeli
ham fardlarin hiiquqglarini miidafis edar, ham da elmi va tibbi innovasiyalarin
etik ¢orciveda inkisafin1 temin eds bilor* Bu moaqaleds cinayet
mithakimasinds genetik malumatlarin istifadasinin hiiquqi vs etik aspektlori,
tohliikasizlikls soxsi ve aile hayatma hormat hiiququ arasinda balansin neca
gorunmali oldugu ve genetik malumatlardan sui-istifads hallarinin qarsisinin
alinmas: yollar1 aragdirilacaqdir. Maqale hem milli, ham ds beynalxalq
hiiquqi tenzimlamsalari nazars almagqla, bu sahads movcud bosluglar1 ve
golacak islahat ehtiyaclarni vurgulamagi hadaflayir.

I. Genetik malumat anlayis1

Genetik malumat anlayis1 nazeri miistavids insanin genetik kodunda sks
olunan, onun bioloji mahiyyatini ve irsi kimliyini miiayyen edon fundamental
informasiya kimi saciyysalondirilir. Bu malumatin asasini insan orqanizminin
dezoksiribonuklein tursusunun (DNT) strukturu teskil edir. DNT-doki
ardicilliglar ise yalniz canli orqanizmin morfoloji ve fizioloji xiisusiyyatlarini
deyil, ham da irsi 6tiiriilme mexanizmlarini miiayyan edir. Notico etibarils,
genetik malumat fardin bioloji sexsiyyetinin sabit, deyismez ve tokrarsiz
ifadasidir. Bu xiisusiyyatina gors, biohliquq nazariyyesinda genetik malumat
“fordi identikliyin bioloji niivasi” kimi gebul olunur vo insanin soxsiyyat
biitovlityliniin ayrilmaz elementi sayilir. Genetik malumatin mahiyyetini sirf
bioloji gostaricilorlo mahdudlasdirmaq da miimkiin deyil, o, eyni zamanda
informasiya dagiyicist kimi c¢oxsaviyysali xarakter dagsiyirr. Hemginin bu
moalumat statik informasiyadir, yoni fordin genetik qurulusunu sabit formada
oks etdirir, diger torafden ise, o, dinamik ve prognostik xarakters malikdir.
Bu o demakdir ki, genetik malumat tokce cari bioloji veziyyeti deyil, hoam
kecmisdaki genetik moangayi, ham da galacokda miimkiin bioloji dayisikliklari
(xostalikloro meyillilik, farmakogenetik reaksiyalar, irsi risklor) aks etdirir.
Yoni fordin DNT kodu onun bioloji tarixinin dasiyicis1 olmaqgla, ham do
golocokde bas vera bilocok hadiselorin, moesslon miieyyan genetik
mutasiyalarin ve ya irsi patologiyalarin ehtimalini miisyyenlasdirmayo

3 Yeno orada, 4.
¢ Harbord, yuxarida istinad 1, 272.
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imkan verir. Bu xiisusiyyet genetik malumati diger sexsi msalumat
novlarindan kaskin sakilde farqlandirir. Nazari adsbiyyatda bu ssbabdan
genetik malumat “proqnostik xarakterli saxsi malumat” kimi tesnif olunur.

Bu termin onun hiiquqi va etik statusunun miirakkabliyini izah edir. Belo
ki, fordin genetik malumati ham 6z sahibi {iglin, hoam de {tgilincii soxslor
(s1gorta sirkatlori, isogotiiranlar, tibbi tadgiqat qurumlar: va s.) tiglin yiiksok
proqnozlasdirici dayare malikdir. Belo bir moalumatin istifadesi insanin
golacak bioloji vo sosial vaziyyeti barads naticaler ¢ixarmaga imkan verdiyi
ligiin, o, maxfilik, raziliq ve malumatin maqsadyonlii istifadasi prinsiplari ile
ciddi gokilda tenzimlonmalidir. Natica etibarils, genetik malumatin anlayis
biologiyanin predmetinden kenara ¢ixaraq hiiqugqi, etik va sosial masuliyyat
sahalorinin kasismasinda yerlasir. Onun ke¢misi, bu giinii ve galacayi ahate
edan ¢oxOlgiilii informasiya dasiyicis1 olmasi, bu melumat néviinii miiasir
hiiququn an hassas tonzimloma obyektlarindan birins ¢evirir.®

Digor bir vacib magam ondan ibaretdir ki, genetik mslumat anlayis1 tokca
bioloji deyil, hom da sosial va ailovi baximdan darin mena dasiyir. Bir soxsden
gotiirtilan genetik malumat yalniz onun haqqinda deyil, ham ds ails tizvlari
va qohumlar1 barads miihiim mslumat verir. Buna gors genetik malumat
fordi deyil, paylasilmis xarakter dasiyan informasiya hesab olunur. Masalen,
bir insanin genetik testinin naticeleri onun valideynlori, baci-qardaslar1 ve
golacok oOvladlar1 haqqinda da miiayyan bilgilor ortaya ¢ixara bilar. Bu
sobabdan genetik malumatin dyranilmasi yalniz fardin deyil, eyni zamanda
ailasinin va galacok nasillarinin hiiquqlarina da tasir gostarir. Natice etibarils,
genetik malumatin qorunmasi tekca sexsi maxfilik masalasi deyil, ham da
imumi sosial ve etik moasalo kimi qiymatlondirilmalidir.® Hiiquqi
konsepsiyada ise genetik moelumat fordin iradesinden asili olmayaraq
movcud olan, lakin onun hiiqugi statusunu ve soxsi hayat sferasini miiayyan
edan informasiya novii kimi gabul edilir. Bu, klassik soxsi malumat anlayisini
genislondirir, ¢linki genetik malumat yalmiz foerdi badens aid informasiyamn
deyil, ailo {tizvlorine, irsi xotlora vo golocok nosilloro ds yoOnalon
bioinformasiya xarakteri dasiyir. Belslikls, genetik malumat fordin “sexsi
hayat1”m1 fiziki meanada deyil, genetik moakan vo zaman daxilinde qoruma
zaruretini yaradir. Hiiquq burada yalniz mslumatin maxfiliyini deyil, hoam da
onun tohrif olunmadan, manipulyasiyasiz, elmi asaslarla islonmasini toemin
edon normativ miihitin formalasmasmi hadaflayir.” Bu aspektds genetik
molumat hiiquqgi miistovide hom soxsi hiiquqlarn, hem da ictimai
tohliikesizliyin kasisme noqtesinds dayanir. Genetik malumat anlayisinin

5 Bartha Maria Knoppers, Genetic Information and the Family: Are We Our Brother’s Keeper?, 20
Trends in Biotechnology 85, 85 (2002).

6 National Human Genome Research Institute, Genetic Information Nondiscrimination Act

Patient Resource. Burada bax: https://www.genome.gov/sites/default/files/media/files/2020-
09/GINA _patient resource.pdf (son baxis 3 mart 2025).

7 Convention on Human Rights and Biomedicine, mad. 10 (1997).
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hiiquqi dayari onun insan layagstinin ayrilmaz hissesi kimi gabul olunmasi
ilo tamamlanir.® Hiiquq elminds bu msalumat fardin “6z badenina ve
moalumatina sahiblik” hiiququnun terkib elementi sayilir.” Genetik kodun
hiiquqi dayari isa ondan irali galir ki, bu kod iizarinds nazarst yalniz elmi ve
tibbi magsadlarle deyil, hoam ds hiiquqi tanminma, adalst miithakimasi va
cinayot arasdirmasi kontekstlorinds istifade olunur. Bels voziyyatds hiiquq
iki moagsad arasinda balans axtarir: bir torafden, genetik malumatdan ictimai
maraq namino istifade (mosalen, adliyys genetik ekspertizas: iigiin), diger
torafden isa fordin genetik maxfiliyinin qorunmasi.’® Buna gors da genetik
molumat anlayist hiiquqi tohlilde ham obyekt (mslumat formasi), ham
subyekt hiiququ (sexsi hayatin terkibi), hem de ictimai masuliyyst
elementlarini 6ziinde birlesdiran ¢oxlayli normativ kateqoriya kimi qabul
edilir."

II. Genetik malumatlarin tanzimlanmasina dair
hiiquqi ¢arciva

Biitin bunlar genetik moalumatlarin hiiqugi statusunun, qorunma
soviyyasinin ve hiiquq subyektlorinin miidafie mexanizmlarinin aydin
sokilde miisyyan olunmasmi zaruri edir. Bu baximdan, Avropa Surasinin
“Insan Hiiquglar1 vo Biotibb haqqinda Konvensiyas1” (Oviedo Konvensiyasi,
1997) ve onun “Genetik testlarls bagl insan hiiquqlarinin qorunmasma dair
Olave Protokolu” (2008) genetik malumatlarin hiiquqi toamsalini formalasdiran
asas beynalxalq senadlarden hesab olunur, genetik mealumatlarin miixtslif
sahoalords istifadasine dair Avropa Surasinin “Moalumatlarin Mithafizasi tizre
Umumi Qaydas1”(2016), ABS-des gabul olunan “Genetik Malumatlarin Qeyri-
Diskriminasiya” Qanunu kimi hiiquqi aktlar mévcuddur.

A. Oviedo Konvensiyasi1 va Olava Protokol

Genetik  molumatlarin  hiiqugi  statusunu tenzimlayen Oviedo
Konvensiyas: insan hiiquglar1 ve biotexnologiyanin tatbiqi arasmnda balansi
gorumaga yonalmis ilk beynoalxalq hiiqugi senad olarag, genetik
molumatlarin istifadesine dair bazi prinsipleri ehtiva etss ds, bu
moalumatlarin aydin ve daqiq hiiqugqi tarifini taqdim etmir. Konvensiyanin 12-
ci maddasinda geyd olunur ki, genetik testlar yalniz saglamliq magsadlari
ticlin hayata kegirils, o ctimladen tibbi vo elmi ehtiyaclara yonslik istifade
oluna bilar. Bu, genetik malumatlarin yalniz biotibbi kontekstds nazerden
kecirildiyini gosterir ve onlarin diger sahsloerds tatbigine dair hiiquqi
istiqamat vermir. Homginin test naticalorinin saxsin hiiquqi statusuna tosiri,

8 Universal Declaration on the Human Genome and Human Rights, mad. 3-6 (1997).

9 Council of Europe, Protection of Health-Related Data - Recommendation CM/Rec(2019)2, §
4-7 (2019).

10 Yena orada, § 13.

1 Yens orada, § 11.
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hiiquqi natice dogurma potensiali, habels genetik malumatlarin saxlanmasi,
otirtilmasi ve emali ile baghh konkret mexanizmlor Konvensiyada
aydimlasdirilmamisdir.’? Lakin Oviedo Konvensiyasina alave edilmis “Insan
genetik malumatlarmin istifadesine dair 2008-ci il Slave Protokol” genetik
moalumatlarin hiiquqi tenzimlonmosini daha daqiq ve sistemli ¢orcivays
salmaq moaqgsadi dasiywr. Protokol genetik molumati gsoxsin irsi
xiisusiyyotlarini aks etdiren, onun saglamliq veziyyeti barads bilgiler veran
va osasan tibbi maqsadlarls istifade olunmali malumat kimi miisyyan edir.
Senadin 2-ci maddasinda genetik testlarin maqgsadi aydin sokilds izah olunur
vo geyd edilir ki, bu testlar insanin irsi xiisusiyyatlorini miiayyenlosdirmak,
tibbi diaqnostika aparmagq, saglamliq risklarini giymatlondirmek ve elmi
todqgiqatlar hayata kecirmok magsadilo hayata kecirilo bilor. Bu yanasma
genetik malumatin hiiqugqi tebistine dair iki mithiim natics dogurur. Birincisi,
belo malumat yalniz tibbi diaqnostika vasitesi kimi deyil, hom do fardin
identifikasiyas1 ve hiiquqlarinin qorunmasi ilo six baghh olan xiisusi
kateqoriya kimi tanmir.”® Ikincisi, Protokol genetik malumatin istifadasini
moaxfilik v fordi raziliq prinsiplari ilo mehdudlagdiraraq, onun etik ve hiiquqi
sorhadlarini miisyyanlagdirir. Bels ki, ©lavs Protokol, hamginin 4-cii ve 11-ci
maddalords genetik moalumatlarin toplanmasi, islonmasi ve saxlanilmasi
zamani gaxsin raziliginin alinmasi, maxfiliyin qorunmasi ve bu malumatlarin
toyin olunmus maqgsadden kenar istifade edilmamasi ils bagli konkret hiiquqi
ohdaliklar miisyyen edir. Belslikls, Protokol genetik malumatmn hiiquqi
mahiyyatini daha daqiq miiayyenlasdirir voa onun fordin fundamental
hiiquqlar: ils slagesini daha aciq sekilds ortaya qoyur.’* Bu terif genetik
moalumatlarin istifadasini biotibbi magsadlerle meahdudlasdirir ve onun
hiiquqi, inzibati ve ya kommersiya yoniimlii tetbiq sahslarini Protokolun
tonzimloma predmetinden kenarda qoyur. Lakin bu yanasma genetik
moalumatlarin miiasir dovrde multifunksional xarakter dagidig: reallig: ila
ziddiyyat togkil edir. Moasalon, Protokolda isladilon  “risklerin
giymotlondirilmasi” anlayis1 sirf tibbi kontekstds, yoni fordin genetik
meyillerinin xastaliklers qars1 hessasliginin miisyyenlasdirilmasi menasinda
basa diisiiliir. Bu, mahiyyat etibarils profilaktik tibbi maqgsad hesab edilir vo
sohiyye xidmaoti ilo mahdudlagir. Buna gors ds “gelacak risklarin tahlili”
Protokol ¢arcivesinda tibbi maqsadli istifade kimi giymatlondirilir. Bunun
oksine, genetik malumatin cinayat prosesi, valideynliyin miisyyon edilmasi
Vo ya miqrasiya nozarati kimi hallarda identifikasiya maqsoadils istifadasi artiq
geyri-tibbi magsadler kateqoriyasina aid edilir. Bu hallarda genetik malumat
bioloji deyil, hiiquqi faktin siibutu funksiyasin dasiyir. Protokolun 1-ci vo 3-

12 Bax: yuxarida istinad 7.

13 Additional Protocol to the Convention on Human Rights and Biomedicine, concerning
Genetic Testing for Health Purposes, mad. 2 (2008). Burada bax:
https://rm.coe.int/1680084824 (son baxis 3 mart 2025).

14 Yeno orada, mad. 4, 11.
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cii maddasleri onun tatbiq dairesini yalmniz sehiyye magqsadleri ils
moahdudlasdirdigindan, identifikasiya yoniimlii bu kimi istifads hallar1 onun
tonzimetmso predmetinden kenarda galir.'> Bu mahdudluq hiiquqi praktikada
bir sira normativ ziddiyyetler yaradir. Massalen, cinayat proseslarinde DNT
siibutlarmin toplanmasi ve saxlanilmasi zamani homin malumatlarin tibbi
xarakter dasiyib-dasimadig1 barade hiiquqi miibahisaler yaranir. 9ger bu
moalumat tibbi magsadls alds edilmayibss, 0 zaman Protokolun qoruma rejimi
ona totbiq edilmir, bu ise fordin genetik maxfiliyinin hiiquqi teminatinda
bosluq yaradar.

B. Umumi Malumatlarin Qorunmasi Reqlamenti

Oviedo Konvensiyas1 genetik molumatlarin qorunmasma dair
fundamental hiiqugi prinsiplori miisyyeonlesdirse de, Avropa Ittifaqi
mokaninda bu sahanin praktik ve institusional tonzimlanmasi asasan Umumi
Malumatlarm Qorunmasi Reqlamenti (General Data Protection Regulation —
GDPR, Regulation (EU) 2016/679) vasitesilo hoayata kegirilir. GDPR genetik
moalumat: xiisusi kateqoriyali soxsi malumat kimi tasnif edir vo onun emalini
“fardin bioloji va irsi xiisusiyyatlorini miiayyon edon unikal maolumat” kimi
xarakterizo edir.!® Bu tesnifat genetik malumati adi soxsi malumatlardan
ferglandirir ve onun emalina qars1 daha yiiksek hiiquqgi qoruma saviyyasi
totbiq edir. GDPR-in 9-cu maddasine asasen, genetik moalumatlarin emal1
yalniz istisna hallarda ve asagidaki prinsiplarin temin olundugu sertlerle

mimkiindiir:
1. fordin agiq vo moalumath razihigy;
2. ictimai maragq, elmi ve ya tibbi tedqiqat magsadi;
3. ohamiyyatli ictimai saglamliq maragqlar1 va ya profilaktik tibb

kontekstinda zarurat.!”

“Aciq vo moalumath raziliq” anlayis1 GDPR-in 7 vo 9-cu maddalarinda
konkretlagdirilir. “Agiq raziliq” (explicit consent) — fordin malumatlarmimn
emalina aydin, konkret vo tosdiqglayici ifade ilo raziliq vermasini nazarda
tutur.®® “Mbalumatli raziliq” (informed consent) ise bu raziigin ferdin
moalumatin emalinin magsadlari, naticalari, risklari vo otiirtilme mexanizmlari
hagqinda tam melumatlandirilmas: ssasinda verilmasini talab edir.” Yeni
fordin sadace raziliq bildirmasi kifayat deyil. O, genetik malumatin hansi
magsadls, kim torafindon va hansi naticalar dogura bilacak sokilds istifada
olunacagini bilmslidir. Bu prinsipin iistiin terafi ondan ibaratdir ki, fardin 6z
genetik molumat1 {izorinde qorarverms solahiyyoti (autonomiya hiiququ)

15 Yeno orada, mad. 1, 3.

16 General Data Protection Regulation, preambula (34) (2016). Burada bax: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679 (son baxig 3 mart 2025).
7 Yeno orada, mad. 32.

18 Yeno orada, mad. 7.

9 Yeno orada, mad. 9.
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gorunur. Lakin menfi tarafi, xiisusilo da praktiki miistovide bu raziligin tam
moalumatli gakilds verilib-verilmamasinin yoxlanmasmin ¢etinliyidir. Ctinki
genetik todqiqatlar vo ya malumat bazalar1 ¢ox vaxt miirakkeb texnoloji
proseslara asaslandigindan, fard aslinde malumatinin galacak istifadasinin
biitiin miimkiin naticelorini avvalcodon qiymatlondire bilmir. Bu ise
“malumatl raziliq” prinsipinin formalliga ¢evrilmasi riskini yaradir.?> GDPR
hamginin magsad moahdudiyyeti (purpose limitation) ve msalumatin
minimallasdirilmas: (data minimisation) prinsiplerini tatbiq etmoaklos genetik
moalumatlarin sui-istifadasinin qarsisim1 almaga calisir. Bu prinsiplera gors,
genetik molumatlar yalniz legitim, konkret ve qanuni magqsadlar {iciin
toplanmali, hemin maqsadler dayisdikdas ve ya artiq zerurat qalmadiqda emal
prosesi dayandirilmalidir.?’ Qaydalar hamginin malumatlarin qorunmasi
tglin texniki vo tegkilati tedbirlerin tatbiqini zaruri hesab edir. Bunlara
anonimlasdirma, mahdud giris sistemlori vo malumat tehliikasizliyi {izre
audit prosedurlar1 daxildir. Bu yanagsma genetik malumatlarin yalmz fordi
raziligla toplanmasimi deyil, ham de onlarin saxlanilmas: ve oOtiirtilmasi
moarhslesinda risklarin azaldilmasini temin edir.22 Umumilikds iss GDPR-in
asas ustiinliiyli ondadir ki, o, genetik malumat1 yalniz biotibbi kontekstda
deyil, hom do mealumat hiiququ ve insan hiiquqglar1 kontekstinds qoruyur.
Belalikls, fordin genetik identifikasiyas1 ile bagli hiiquqglar (masslen, saxsi
hayatin toxunulmazligi, malumat iizarinde nazarst, unudulmaq hiiququ)
imumi insan hiiquqlar sistemins inteqrasiya olunur. Lakin tengid edilen
moagam ondan ibaratdir ki, Qaydalarda genetik malumatlarin elmi va
kommersiya maqsadli istifadesi arasindaki sarhadlar kifayst qoder aydin
midyyan edilmomisdir. Bu iss malumatin yenidon emalina dair legitimlik
giymatlendirilmasini ¢atinlagdire ve fordi raziligin hiiqugqi etibarliligma tesir
gostaroe bilar.

GDPR c¢argivesinds bioloji malumat ve genetik malumat anlayislar1 bir-
birinden ham meazmun, hem magqgsad, ham ds hiiquqi qorunma saviyyasine
gora farqlanir. Bioloji malumat insanin fiziki ve ya psixoloji saglamligi barada
informasiyan1 ifade edir ve orqanizmin cari veziyyetini xarakterize edean
gostaricilari, masalon qan tozyiqi, laborator analiz naticalari, tirok faaliyyaeti
vo diger fizioloji parametrlori shato edir. Bu mslumatlar, asasen, tibbi
diagnostika ve miialico magsadils toplanir vo “saglamligla baghh malumat”
(health-related data) kimi tenzimlonir.?® Bioloji moelumat fardin
orqanizmindaki funksional proseslors dair malumat veran, lakin onun irsi
xtisusiyyotlorini birbasa miisyyen etmayon msalumat noviidiir. Genetik
moalumat iso fordin irsi ve ya sonradan qazanilmis genetik xiisusiyyatlorini
oks etdiren, bioloji niimunsalarin (qan, tiipiircek, toxuma va s.) molekulyar

20 Yenoa orada, mad. 4(11), 7.

21 Yena orada, mad. 5.1.(b), 5.1.(c).
22 Yeno orada, mad. 32.

2 Yeno orada, mad. 4(15), 9.2.(h).
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analizi noaticesinde alds olunan informasiyadir. Bu malumatlar insanin
fizioloji ve saglamliq veziyyeti haqqinda unikal bilgiler teqdim edir* ve
fordin identifikasiyasina, aile slagalarinin miisyyen edilmasine va irsi xastalik
risklarinin prognozlasdirilmasina imkan verir.”

Genetik malumatlarin cinayast mithakimesinds istifadssinin hiiquqi bazas:
iso bioetika vo sohiyyas hiiququndan deyil, birbasa insan hiiquqlar: hiiququ
va cinayat-prosessual hiiququn legitim magqsadleri sisteminden irali galir.
Avropa Insan Hiiquglar1 Konvensiyasinin 8-ci maddesi bu masalode asas
hiiquqi dayag: tegkil edir. Homin maddaya gors, har kasin soxsi ve aile
hayatma hormet hiiququ var, lakin bu hiiquga “ictimai tshliikassizlik,
cinayatlorin qarsisinin alimmasi va adalot mithakimasinin hoyata kegirilmosi”
moagsadi ilo ganunla miisyyen edilmis, zaruri ve proporsional hallarda
miidaxils edile biler. Bu normadan ¢ixan natice budur ki, genetik malumatm
cinayat prosessinde toplanmasi ve emal: fardi maxfilik hiiququna miidaxils
sayilsa da, bu miidaxilo ictimai maraqla asaslandirildigi ve qanunla
tonzimlandiyi halda hiiquga uygun sayilir.?

Avropa Surasmin Recommendation No. R(92)1 senadi bu sahads normativ
baza yaradan ilk aktlardan biridir. Burada gostorilir ki, DNT analizlsrinin
cinayot arasdirmalarinda istifadasi yalniz qanuni istintaq maqsadlari ti¢iin ve
mohkeme noazareti altinda hayata kecirilo bilor.”” Eyni zamanda bu
moalumatlarin basqa magqsadlarls istifadssi ve ya geyri-miioayyon miiddats
saxlanmas1 qadagan olunur. Interpol DNA Database Guidelines (2015)* va
European Network of Forensic Science Institutes (ENFSI) Recommendations
(2022) sonadlari do oxsar yanasmani gabul edarsak, genetik moalumatlarin
yalniz identifikasiya vo silibut teminati moagqgsadilo, moxfilik prinsipi
¢arcivasinda istifade edilmasini talob edir.?

24 Yeno orada, mad. 4(13).

% Yeno orada, preambula (35).

2% Daha atrafli bax: European Court of Human Rights, Guide on Article 8 of the European
Convention on Human Rights (2021). Burada bax: https://ks.echr.coe.int/web/echr-ks/article-
8 (son baxig 3 mart 2025).

27 Daha atrafli bax: The Use of Analysis of Deoxyribonucleic Acid (DNA) within the
Framework of the Criminal Justice System (1992). Burada bax:
https://search.coe.int/cm?i=090000168062df77 (son baxis 3 mart 2025).

28 Bax: Interpol, Best Practice Principles: Recommendations for the Establishment of a
National DNA Database (2015). Burada bax: https://share.google/EgIFL.2MaZuxNzWenw
(son baxis 3 mart 2025).

» Bax: European Union's Internal Security Fund, Best Practice Manual for Human Forensic
Biology and DNA Profiling (2022). Burada bax: https://enfsi.eu/wp-
content/uploads/2022/12/ENFSI-DNA-BPM-03.pdf (son baxis 3 mart 2025).
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III. Cinayat mithakimasinda genetik malumatlardan

necs vo no iiciin istifads edilir?

Genetik malumatlarin genis sokilds istifade olundugu ve bir o gadar da
miizakirs olundugu sahslarden biri cinayst mithakimasidir. Bir cox hallarda
cinayot miithakimasinds genetik malumatlardan istifade dedikds, cinayaet
hadisesi ¢or¢givesinda cinayati toroden sexsin bu msalumatlar vasitasilo
miloyyen edilmesi nezerds tutulur. Genetik moalumatlarin cinayat
miihakimasinda istifadasi ise yalniz siibhalilorin tapilmasi ilo mahdudlasmur.

Cinayst mihakimesinds genetik moelumatlarin tohlili ssasen DNT
tizarindo qurulu DNT hiiceyralorinin niivesinda yerlosan ve orqanizmin
biitin irsi malumatini dasiyan molekuldur. O, fardlerin Dbioloji
xtisusiyyatlarini, irsiyyatini vo bazi xastsliklors meyilliliyini miiayyon etmayo
imkan verir. Bununla yanasi, genetik melumat yalniz DNT ilo mahdudlagmur,
o ham da mesaj¢1 va ribozomal RNT (Ribonuklein tursusu), mitoxondrial
DNT ve diger bioloji materiallarda movcuddur. RNT gen ifadasini oks
etdirorok hiiceyrade hansi =ziilallarin istehsal olundugunu gostarir ve
fordlarin bioloji profillarinin daha atrafli tohliline imkan verir. Bu miixtalif
dasiyicilar genetik melumatin hem identifikasiya, ham da genetik alagslarin,
soy vo ailo miinasibatlorinin miisyyenlasdirilmasi {i¢iin genis imkanlar
toqdim edir. Belalikls, genetik malumatlar orqanizmds miixtalif dasiyicilar
vasitasile otiiriiliir ve cinayst mithakimasinda fordlerin identifikasiyas1 va
alagelerinin miisyyenlagdirilmasi liglin asas rol oynayir.

A. Cinayat yerindan genetik niimunalarin toplanmasi vo

tohlil prosedurlan

Genetik malumatlarin cinayatlarin agilmasinda istifadasi tigiin ilk marhals
cinayat yerindon niimunslorin: qan, tiikler, tiik koklori, sperma, dari
hiiceyroalori va diger bioloji materiallarin toplanmasidir. Niimunslerin
dayismamasi ve kontaminasiyaya ugramamasi ticiin steril alstlardan istifads
olunur, har niimune ayrica qablasdirilir vo laboratoriyaya gondarilir.
Laboratoriya marhoalesinde STR (Short Tandem Repeat) ve SNP (Single
Nucleotide Polymorphism) markerlari vasitasilo niimunaler analiz edilir. STR
markerlari qisa, tekrar olunan nukleotid ardicilliglarindaki farqlsri gosterir ve
fordlorin unikal genetik profillorinin yaradilmasmi temin edir. SNP
markerlori iso tok nukleotid deyisikliklarini askar ederak fardler arasindaki
genetik fargliliklori miiayyan edir ve soy, qohumluq ve genetik xastoalik
risklarinin tahlilinds miihiim rol oynayir. Cinayet-prosessual baximdan STR
va SNP markerlorinin totbiqi yiiksok shamiyyet dasiyir. STR markerlori
cinayet arasdirmalarinda daha genis istifade olunur, ¢linki fordlar arasinda
yiiksak farglilik gostarir ve malumat bazalarinda miiqayiss ti¢iin uygundur.
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SNP-lar iso genetik soy vo ails alagalarinin miisyyen edilmasinds, hamginin
DNT axtarislar1 vo mahkomso todqgiqatlarinda asas vasite kimi ¢ixis edir.®

Digar bir marhals DNT profilinin miiqayisasi ve interpretasiyasidir. Profil
milli vo beynalxalg DNT verilonlor bazalar1 ilo miiqayise edilir. Belos ki,
cinayatkarm buraxdigi DNT izlari toplanaraq STR ve ya SNP markerlarina
asaslanan profillar yaradilir. Bu profillar hiiqug-miihafize orqanlarimin milli
DNT verilanlar bazalarinda saxlanilir va cinayat islerinin tez hallins kémak
edir. Mosalan, ABS-do Milli DNT Indeksi (NDIS) vo CODIS sistemi 1998-ci
ilden faaliyyat gosterir ve 20,6 milyon STR profilini shate edir, Boytiik
Britaniyada isa 1995-ci ildon milli DNT verilonlar bazasinda 7,1 milyon STR
profili moévcuddur. Uciincii toraf sirkotlar da, masalon AncestryDNA (ABS,
2012, SNP, 23 milyon profil), 23andMe (ABS, 2006, SNP, 14 milyon profil) vo
MyHeritage (Israil, 2003, SNP, 7,4 milyon profil) SNP markerlarine asaslanan
profillor yaradir. Bu bazalar cinayst arasdirmalarinda hiiquq-miihafize
organlar1 iigiin mithiim resurs kimi ¢ixis edir, eyni zamanda transserhad
amokdasligda da rol oynayir.® Homginin onu da vurgulamaq lazzimdir ki,
hiiqug-miihafize orqanlarinin imkanlarindan asili olaraq, agar salahiyyatli
soxslar sozligedan bazalarla isloyarken uygunluq tapmazlarsa, o zaman onlar
miivafiq  qanunvericiliklo ~ destoklondiyi =~ teqdirds, = kommersiya
laboratoriyalarindan da istifade eds bilerlor. GEDmatch PRO,
FamilyTreeDNA (FTDNA) vo DNA Justice 6z databazalarmin bu magsadle
istifadesine agiq sokilde icaze vermisdir. Bununla bels, biitiin 6zal sirkatlor
hiiqug-miihafizoe orqanlarinin cinayat arasdirmalarinda 6z DNT malumat
bazalarindan istifads etmasins raziliq vermir.

Genetik molumatlarin hiiqugi baximdan tahliikasizliyini tomin etmak
tiglin texniki tehliikesizlik tadbirleri asas rol oynayir. Bu tadbirlars niimunas
olaraq malumatlar anonimlasdirile v sifralona biler ki, yalniz ekspertizaya vo
hiiqug-miihafize orqanlarma aid moagqgsedlar iiglin istifade olunsun. Bu
yanagma hamgcinin beynalxalq standartlara uygun olaraq, sexslerin genetik
moalumatlarinin gizliliyini tamin edir vo hiiquqgi miibahisalards asasl miidafie
mexanizmlarinin movcud olmasina gerait yaradir. Eyni zamanda malumat
bazalarina girisin mahdudlasdirilmasi va girislorin geydiyyatinin aparilmasi
moalumatlarin tahliikasizliyini artirir, eloco do mslumatlarin pozulmasi ve ya
icazesiz paylasilmasi hallarinda moesuliyystin miisyyanlosdirilmasini
miimkiin edir.?

3% Roland Ah van Oorschot et al., Forensic Trace DNA: A Review, 1 Investigative Genetics 1, 14
(2010).

31 Chang Lu et al., A Survey of Direct-to-Consumer Genotype Data, and Quality Control Tool
(GenomePrep) for Research, 19 Computational and Structural Biotechnology Journal 3747,
3749 (2021).

% Bax: S. and Marper v. The United Kingdom, ECtHR No. 30562/04, 30566/04 [bundan sonra
S. and Marper isi] (2008). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-90051 (son baxis 3
mart 2025).
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B. Cinayat miihakimasinda genetik malumatlardan

istifadanin iistiinliiklari v risklari

Genetik malumatlar istifadenin iistiinliiytii ile bagli ilk olaraq vurgulamaq
lazimdir ki, xtisusile STR va SNP profilleri, miiasir cinayst mithakimasinda
an giiclii stibut vasitalarindan biri kimi gabul olunur. Bu melumatlar insanin
genetik qurulusunda yiiksak deracads fordilosmis ve deyismez gostaricilar
oldugu tigtin ham fardlarin bir-birinden ayird edilmasinds, ham do miisayyan
hadisalarin hiiquqgi baximdan aragdirilmasinda miihiim rol oynayir.*

Hiiqug-miihafize orqanlar1 tigtin en mithtim tistiinliiklarden biri de cinayat
yerinds tapilan namalum DNT niimunslorinin identifikasiyas: imkanmnin
yaranmasidir. Hadiss yerinden toplanan DNT niimunoalori milli ve
beynalxalq genetik malumat bazalarinda saxlanilan profillarls miiqayise edilo
bilar. Bu ciir miigayisalar naticesinds, niimunenin sahibinin kimliyi, ya da
onun yaxmn bioloji qohumlar1 miisyysan edile bilor. Bu metod, hom das
residivistlorin, yeni avveller cinayet toratmis sexslorin yeniden cinayat
toretmasi halinda onlarin daha asan askarlanmasina sarait yaradir. Ovvelki
cinayatlorden toplanmis DNT malumatlari ils yeni hadisalardeki niimunalar
arasinda olage qura bilirlor. Mahz els bu sebabden do bazen cinayeatkar
moalum oldugu halda da hamin soxsin genetik malumatlar1 alinir, yoni bir nov
maqgsad maksimum deracads timumilikde cinayaste yaxinlig1 olan sexslara
alcatimliligr tomin etmakdir. Belalikls, ham hiiqug-miihafize orqanlar ticiin
istintaq prosesi daha stiratli ireliloyir, hem da cinaystkarin cemiyyat iiclin
yaratdiZ: real tohliikeni daha tez aradan qaldirmaq imkan yaranir.3

Bir ¢ox hallarda genetik malumatlarin saxlanmas: vo istifadasi, avvallor
sohvon moehkum edilmis saxslerin barast qazanmasina ve illorle habsds
qalmis togsirsiz soxslorin azadliga ¢ixmasina imkan yaratmisdir. Masoalen,
cinayet yerinden gotiirtilmiis bioloji niimunslerin sonradan DNT malumat
bazalar1 ilo miiqayisesi naticasinda, oavvellor yanlis soxse aid edilmasi
agkarlanmis, ittthamlar aradan qaldirilmis ve haqiqi cinayatkarlar miisyyan
edilmisdir. Bu proses ham adalatin barpasi, hem de hiiquq-miihafize
organlarmin etibarliligmin artirilmas: baximindan miihiim shamiyyat kasb
edir.

Eyni zamanda, genetik stibutlarin istifadessi hiiquq sisteminda prosedur
soffafligii tomin edir vo mahkemsa gerarlarinin elmi osaslarla verilmasine
sorait yaradir. Ovvaller yalmiz sahid ifadslarins, gismen siibutlara veo ya
stibhali forziyyoelors asaslanan mahkema gorarlari, DNT testlorinin tatbigqi ils
daha daqiq ve obyektiv sakildo giymsatlondirilo bilir. Bu yanasma ham da

3% Saisha Nayyer & A K Jaiswal, DNA Profiling in Forensic Investigation, 8 IP International
Journal of Forensic Medicine and Toxicological Sciences 14, 16 (2023).

3% Daha atrafli bax: Anne Sofie Tegner Anker et al., The Effects of DNA Databases on the
Deterrence and Detection of Offenders, 13 American Economic Journal: Applied Economics 194
(2021).
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hiiquqi sohvlerin tokrarlanmasmnin qarsisini  alir, teqsirsiz soxslarin
hiiquglarmi qoruyur ve mahkama sistemina qarsi1 ictimai etimadi artirir.®

Bundan olave, genetik moalumat bazalar1 itkin diismiis soxslorin ve
namolum insan qaliglarinin identifikasiyas: {i¢lin do miihiim shamiyyat
dasiyir. Maselon, INTERPOL terafindan hayata kegirilon “I-Familia” layihesi
bu istigamatde beynoalxalq miqyasda fealiyyat gostorir. Bu layihe miixtalif
Olkalarin DNT verilonlor bazalarim1 birlasdirarak, itkin soxslorin aila
tizvlorinin genetik profillari ilo namalum qaliglar arasinda uygunluq axtaris:
aparir.’

Cinayat miihakimesindo genetik moalumatlardan istifads cinayst
mithakims icraatin1 aparanlar ve comiyyetin diger fardleri {i¢iin iistiinliiklar
yaratsa da, hamginin cinayaet prosesi ¢orgivasinds genetik malumatlar: alinan
soxslar ve onlarin qgohumlari tigiin ciddi risklar de torads bilir. Bels ki, cinayet
asnasinda yalmiz siibhslinin deyil, hoam do onun qohumlarinin genetik
materiali agkar olunduqda, ailavi DNT uygunlugu vasitasile saxs barasinda
ilkin ehtimal formalasdirmaq miimkiindiir. Bu kimi hallar1 nazars alaraq
cinayst miithakime icraati zamani aslinds cinayst torstmakds siibhali va
togsirlendirilon gaxs qisminds olmayan sexslarin bels genetik malumatlar:
aldos edils, saxlanila bilir. Yoni, DNT malumat bazalar1 tokce cinayatkarlarin
deyil, hamginin onlarin yaxin qohumlarinin da genetik profillarini ehtiva
edir.’” Bu yanasma texniki baximdan effektiv olsa da, etik vo hiiquqi aspektlor
baximindan miibahisslidir. Bu situasiyada gexsi malumatlarin moxfiliyi ve
gorunmasi masalasi ciddi narahatliglara sebab olur, ¢linki DNT profillarinin
toplanmasi, saxlanmasi ve analizi zamani goxslerin icazesi olmadan bu
molumatlardan istifade edilmasi onlarin hiiquglarinin pozulmasima gatirib
¢ixara bilor.%

Cinayat-prosessual tadqiqat zamani alde edilmis genetik malumatlarin
databazalarda saxlanma miiddati adston hiiquqi normativlarle tenzimlanir.
MBasoalon, moveud timumi tacriibaye asasen tagsirsiz saxslerin niimunslari
miildyyon miiddetdon sonra macburi suratde silinmeali ve ya
anonimlagdirilmalidir ki, onlarmn sgaxsi heyatina miidaxilo minimuma
endirilsin. Eyni zamanda, cinayatkarlarin genetik niimunslori iss uzun
miiddat saxlanila biler ki, tekrar cinayet hallari, ardicil cinaystler ve ya
beynolxalq istintaq proseslorindo istifade oluna bilsin. Bu miiddatlorin

% Daha atrafli bax: Gerald Laporte, Wrongful Convictions and DNA Exonerations:
Understanding the Role of Forensic Science, 179 National Institute of Justice Journal 1 (2018).
Burada bax: https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/250705.pdf (son baxis 3 mart 2025).

% J-Familia (2021), https://www.interpol.int/How-we-work/Forensics/I-Familia (son baxis 3
mart 2025).

% Daha atrafli bax: Andrey Safonov ve digarlari, Kriminalisticheskoe Issledovanie
Dinamicheskikh Priznakov Cheloveka: Istoriya i Sovremennoe Sostoyanie, 3 Obshestvo i Pravo 250
(2010).

% Daha atrafli bax: Erin Murphy, Inside the Cell: The Dark Side of Forensic DNA (2015).
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qanunvericilikde aydin sakilde miisyyen olunmasi moalumatlarin sui-
istifadesinin qarsisin1 almaq ve hiiquqi tehliikesizliyi tomin etmok
baximmindan vacibdir.

Genetik moalumatlarin vahid bazalarda toplanmasi genetik profillarin
axtarist zamani isimizi ne gader asanlasdirsa da, homin bazalara olan
kiberhiicumlar1 da aktuallasdirmis olur. Genetik moalumatlar regemsal
verilanlar bazalarinda saxlanildigindan, kiber hiicumlar naticesinds gexsi
genetik malumatlari ogurlanmasi, ictimaiyyate yayilmasi ve ya sui-istifadesi
miimkiin ola bilor. Bu ham hiiquqi, hem da etik problemlsri daha da
kaskinlagdirir, ¢iinki kiberhiicumlar naticosinde malumatlarin tam moxfiliyi
va tohliikasizliyi temin edils bilmir. Masalen, 2023-cii ilde 23andMe sirkatinin
moalumat bazasina edilon kiberhiicum naticasinds, toxminen 7 milyon
istifadoaginin soxsi ve genetik molumatlar1 ogurlanmisdir. Bu malumatlar,
xiisusile miiayyen etnik qruplara aid olan istifadagiler tigtin hadaf alinmis ve
qara bazarda satilmigdir.®

I'V. Tahliikasizlik vo saxsi hayat arasindaki balans

necs qorunur?

Gortindiiyti  kimi, genetik msalumatlarin cinayst miihakimesinds
istifadasinin tistiinliiklari ¢ox oldugu kimi, miiayyen risklari do movcuddur.
Bu risklarden qaynaqlanan miibahisalarin dayerlendirilmasi zamani isa
Avropa Insan Hiiquqlar1 Konvensiyasi, xiisusilo do soxsi ve aile hayatmmn
toxunulmazhgmi temin edsn 8-ci madds miihiim shamiyyst kasb edir.
Konvensiyanin bu maddasi saxsi hayatin, ails hayatinin, evin ve yazismalarin
gorunmasini tomin edir, har bir fardin sexsi malumatlari ve hoyat sahslarins
miidaxiloaya qars: hiiquqglarin tesbit edir vo dovlatleri bu hiiquglara hormat
etmayo macbur edir.

Bu norma yalniz dovletin miidaxilasinden qorunma deyil, ham da
dovlatlorin soxsi hayatin maxfiliyini tomin etmak {i¢lin miisbat todbirlor
gérmok kimi pozitiv 8hdaliyini ohate edir.? ATHM-in tofsirina gdra, “soxsi
hoayat” anlayis1 insanin kimliyini, fiziki ve psixoloji butovliyiinii, soxsi
moalumatlariin maxfiliyini, o ctimladen genetik ve biometrik gostaricilerini
do ohata edir. Buna gora da dovlat yalniz qanunla nazards tutulmus, legitim
moagsad giiden ve demokratik comiyyetds zaruri hesab olunan hallarda bu
hiiquga miidaxilo eds bilor.## Bu hallara milli tahliikesizlik, ictimai
tohliikesizlik, igtisadi rifahin qorunmasi, cinayetlarin garsisinin alinmas: ve
basqalariin hiiquq ve azadliglarinin tomin edilmasi daxildir. Lakin burada

3 Allen Blount et al., Understanding the 23andMe Data Breach and Ensuring Cybersecurity
(2025), https://www.risk-strategies.com/blog/understanding-the-23andme-data-breach-and-
ensuring-cybersecurity?utm source (son baxis 4 mart 2025).

40 Bax: Avropa Insan Hiiquglar1 Konvensiyasi, mad. 8 (1950).
4 Bax: European Court of Human Rights, Guide on the Case-Law of the European
Convention on Human Rights, 32 (2021).
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asas talab odur ki, har bir miidaxile miitenasib, qanuni asash ve demokratik
comiyyastin prinsiplarine uygun olsun. Bu yanasma dovlastler iiglin hiiquqi
gorgive yaradir, eyni zamanda vatondaslarin gexsi hiiquqglarmin
gornunmasini tamin edir.

Soxsi hayatin miidafiasi fordin ailesi, ev soraiti, yazismalar1 vo saxsi
moalumatlari tizarinds tam nazarate malik olmasini nazards tutur.? Bu hiiquq
insanlarm 6z hayatlarin istediklari sokildae taskil etmak, saxsi miinasibetlarini
vo saxsi malumatlarini tiglincii saxslorden qorumaq imkanini tamin edir. 9ks
halda, dovlat ve ya digar qurumlarin ganunsuz miidaxilasi saxsi azadliqlarm
pozulmasina, sosial ayri-seckiliye vo fordi hiiquglarin mehdudlasdirilmasina
gotirib ¢ixara bilar.

Genetik moalumatlarin istifadesi mahz bu baximdan Konvensiyanin 8-ci
maddasinds tasbit olunmus saxsi ve aile hayatina hormat hiiququ ils birbasa
baghidir. Bu malumatlar sadacs tibbi va ya identifikasiya xarakteri dasimuir,
ham ds fordin bioloji kimliyi, irsi xiisusiyystlari ve ails tizvleri ilo genetik
baglilig1 barads an hassas informasiyani 6ziinds ehtiva edir.®* AITHM dafalarle
vurgulamigdir ki, belo malumatlarin toplanmasi, saxlanmas1 ve istifadasi,
xtisusan do dovlat orqanlar: tarafindan fordin iradasine zidd aparildiqda sexsi
hayata ciddi miidaxils teskil edir. Konvensiyanin tatbiqi dovletlere yalmiz
miidaxiladen ¢okinmak deyil, hom da genetik malumatlarin sui-istifadasinin
qarsismi almagq tiglin effektiv hiiquqi ve institusional mexanizmler yaratmagq
ohdaliyi ytikleyir. Bu yanagsma cinayat proseslorinde genetik meslumatlarin
istifadasini tokco stibut toplama vasitasi deyil, soxsi hayatin toxunulmazligina
toxunan fundamental hiiquqi massles kimi deyarlandirmays imkan verir.*

Cinayat hiiququ kontekstinde AIHM-in tocriibasi gdstorir ki, genetik
moalumatlarin istifadasi dovletin cinayetlarin qarsisini almaq ve adalstli taqib
aparmaq maragqlari ile fardlarin saxsi hayatlarinin qorunmas: arasinda ince
tarazliq teleb edir. Bu balansi temin etmak ti¢lin Mahkema dovlastlerin atdig:
todbirlarin ganuniliyini, legitimliyini ve proporsionalligin1 ciddi gekilda
giymotlondirir. Konvensiya moatninde birbasa ifads olunmamasina
baxmayaraq, genetik malumatlarin soxsi heyata dair hiiquqglar ¢arcivasinde
qorunmast AIHM-in 8-ci maddesinin tofsiri asasnda ham fordi, ham da
institusional miistovida xiisusi shemiyyat kesb edir. Bels ki, bu miiddsalar
ATHM-in miivafiq iglers yiiksok standartlarla baxmasima sorait yaradr, iizv
dovlatlorin milli hiiquq sistemlarinin inkisafina ve insan hiiquglarmna daha
hassas yanasmasina tokan verir. On asas1 iss, Konvensiya fordlore yalniz milli
mohkamalords deyil, ham do AIHM qarsisinda iddia qaldirmaq imkani

4 Yuxarida istinad 40, mad. 8(1).

4 Yuxarida istinad 32, § 66.

4 Cijubotaru v. Moldova, ECtHR No. 27138/04, § 49 (2010). Burada bax:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98445 (son baxis 3 mart 2025).
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yaradir ki, bu da vetendaslarin genetik malumatlarin qorunmasi ile baglh
effektiv hiiquqi miidafis alde etmasini tomin edir.*

Bu sababden genetik malumatlarla bagli ATHM islorine baxilmasi miiasir
hiiquq elminda sexsi hayatin miidafisasinin sarhadlerini ve dovlatin miidaxile
imkanlarinin ~ legitim  ¢orgivesini  miiayyenlesdirmek  baximindan
fundamental shomiyyat kasb edir.

[lk olaraq qgeyd etmok lazimdir ki, ATHM-in S. and Marper isi genetik vo
biometrik moalumatlarin saxlanilmas ile bagl hiiququn inkisafinda doniis
noqtesi olmusdur. Mahkama bu isde ilk dafe olaraq berast almis vo ya
barasinds itttham gotiirtilmiis soxslorin barmagq izlari ve DNT niimunsalarinin
moahdudiyyatsiz ve ferq qoyulmadan saxlanilmasmi (blanket and
indiscriminate retention) Konvensiyanin 8-ci maddesi baximindan
yolverilmaz hesab etmisdir. Bu yanasma hiiquq elmina yeni doktrinal ssas
gotirdi: dovlet cinayatkarligmm qarsisim1  almaq moagsadile genetik
moalumatlardan istifade eds biler, lakin saxlanma rejimi fardin statusuna,
cinaystin agirligina, melumatlarin saxlanma miiddstine ve silinms ve ya
yeniden baxilma mexanizmlarinin movcudluguna gora
daracelendirilmalidir. Belalikls, qerar hiiquqi doktrinada “saxlanma yalniz
zoruri, miiddatli ve nazerden kegirilo bilon olmalidir” prinsipi ile
naticalondi.*

Isin diger fundamental tohfesi “margin of appreciation” (dovlatlora
tanman qiymsatlondirme serbastliyi) prinsipinin biometrik ve genetik
moalumat sahasinds daraldilmasi olmusdur. Mahkamsa vurgulamisdir ki, soxsi
hayatin niivesine aid yiiksek hassasliq daracesi dasiyan melumatlarda
dovlatin genis diskresion salahiyyoti hamiya eyni qaydanin tatbiq edildiyi
siyasatlo asaslandirila bilmez, qanunverici miitleq olaraq soffaf meyarlar
mildyyan etmoli, saxlanma miiddatini doaqiq serhadlondirmali, silinma
imkanlarin1 temin etmsali ve fordi hallara uygunlasdirilmis mexanizmlar
totbiq etmalidir.*”

Mbahkamsa hamginin genetik malumatin yalniz fardi identifikasiya vasitasi
olmadigmi, eyni zamanda ailovi ve irsi alagaler haqqinda informasiya
verdiyini vurgulayaraq, onu klassik soxsi malumatlardan farqli olaraq daha
yliksok haessasliq deracesine malik kateqoriya kimi giymsetlondirdi. Bu,
hiiquqi doktrinada genetik molumatlarin “proqnostik ve noasil-yoniimlii”
tobiatinin tanmmasina gatirib ¢ixardi ve elmi diskussiyalarda onlarin etik vo
hiiquqgi qorunmasinin sertlasdirilmasi zarurstini ortaya qoydu. Orizagilorden
birinin yetkinlik yagina catmamas fakt1 iss AIHM-in usaq hiiquqlarina xiisusi
yanasmasini  gliclondirdi.  Belaliklo, = doktrinada  “minor-sensitive
proportionality” yanasmasi formalasdi: eyni saxlanma rejimi usaqlar {igiin

4 Yuxarida istinad 32, § 112.
46 Yeno orada, § 67-77, 119-125.
47 Yens orada, § 102-126.
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daha agir miidaxilo hesab olunur ve ganunvericilik onlara qisa saxlanma
miiddatlari, miitemadi baxis ve asan silinme imkanlar1 teqdim etmalidir.

S. and Marper isi bununla yanasi, dovlstin yalniz neqativ 6hdsliyini deyil,
ham das pozitiv 6hdsliklarini qabartdi. Bels ki, dovlst saxlanma siyasatinin
aydin va proqnozlasdirila bilon hiiquqi bazasini yaratmali, miistaqil nozarat
orqanlar1 formalasdirmali, fordi miiraciat imkanlarim1 tomin etmali vo
cinayaotlarin agirligma gors differensial yanasma tetbiq etmolidir. Bu ¢argive
Avropa mokaninda genis ganunvericilik islahatlarina sabsb olmus, polis
torafindon toplanmis genetik moelumatlarin silinmasi ve periodik baxis
prosedurlar1 normaya g¢evrilmisdir. Mahkoama hamginin texnologiyanin
stirotli inkisafin1 nezero alaraq maqgsad moahdudlugu, molumat
minimallasdirmasi, saxlanma miiddatinin mahdudlugu va ikinci istifadayo
qadaga kimi texnoloji neytral prinsipler irali siirmiisdiir. Bu, hiiquq
nazariyyesinde “by-design proportionality” anlayismin, yeni sistemin
memarliginin hiiquq pozuntularmin qarsisini alacaq gokilde qurulmas:
yanagsmasmin formalagsmasma yol agdi “By-design proportionality”
(dizaynla miitenasiblik) anlayisi hiiquqi miitenasiblik prinsipinin yalniz
sonraki qgiymotlondirms meorhsalesinds deyil, sistemin qurulusunda ve
texnoloji memarliginda avvelcoden nezere almmasini neazerds tutur. Bu
yanasmaya gors, hiiquga uygunluq ve fordi hiiquqlarin qorunmas alava
nazaraet vasitalarinin tetbiginden asili olmamaly, sistemin 6z dizaynina daxili
element kimi yerlosdirilmalidir. Genetik malumatlarin islonmasi sahasinda
bu, o demokdir ki, malumat bazalar1 elo qurulmalidir ki, magsaed
moahdudlugu, saxlanma miiddstinin avtomatik olaraq bitmesi, ikinci
istifadoya texniki qadagalar vo fordlerin msalumatlarini silmak veo ya
diizeltmak hiiququnun heyata kegirilmasi savvalceden proqramlasdirilmisg
sokilda tomin olunsun. Belalikls, miitonasiblik abstrakt hiiquqi meyar kimi
deyil, praktiki is mexanizminin ayrilmaz torkib hissasi kimi fealiyyat
gostarmis olacaqdir.*

Natico etibarils, S. and Marper isi hiiquq elminds genetik malumatlarin
hiiqugqi statusuna dair tigpillali strukturu méhkemlandirdi:

(a) miidaxilenin varliginin taninmasi (genetik vo biometrik malumatlarin
soxsi hayatin shatesine daxil olmast);

(b) ganunilik vo legitim maqsadin taesdiqi (cinaystkarligin gqarsisinin
alinmasi vo identifikasiya);

() mitenasiblik meyarlarinin  tetbigi (miiddet meahdudiyyati,
torgloandirms, yeniden baxis, silinme imkanlar1 ve usaq hiiquglari tiglin alave
zomanatlar).

Aycaguer isi iso AIHM-in genetik molumatlarin saxlanmasi ilo bagh
formalasdirdigi doktrinada yeni marhals toskil edir. Orizagi kigik bir niimayis
zamani polise qars1 zorakiliq ittthama ils inzibati carimaye mahkum olunmus,

48 Yeno orada, § 112, 125-126.
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lakin buna baxmayaraq Fransa ganunvericiliyine asasen ondan DNT
niimunosi talab edilmisdir. Orizaci bu talsba tabe olmaqdan imtina etdiyine
gbra ayrica mosuliyyste calb olunmus ve massls AIHM-a dagmmuisdir.
Burada ssas hiiquqi sual bels idi: yiingiil cinayet ve ya inzibati pozuntu
hallarindan sonra sexslarin genetik mealumatlarinin macburi sokilde DNT
molumat bazasmna daxil edilmasi soxsi hayata miidaxilonin qanuniliyi ve
miitanasibliyi baximindan asaslandirila bilormi?

Mbsahkame geyd etmisdir ki, genetik malumatlarin saxlanmas: dovlstin
ictimai tohliikesizlik maraqlarim1i qorumaq moaqsadi dasisa da, Fransa
ganunvericiliyi bu sahada ferqlondirma aparmirdi. Yoni agir cinayatlor ilo
ylingiil pozuntular arasinda heg bir hiiquqi sarhad qoyulmadan biitiin saxslar
eyni rejima tabe tutulurdu. Bu eyni yoniimlii vo sistemli yanasma, AIHM-in
ifadasi ils, sexsi hayata miidaxileni haddindan artiq genislendirir ve 8-ci
maddo ilo ziddiyyat togkil edir. Mahkema vurguladi ki, genetik malumatlar
adi identifikasiya vasitasi deyildir, onlar gaxsin irsi ve bioloji xiisusiyyatlarini
oks etdirir ve kollektiv naticalilik dasiyir. Buna gore do onlarmn saxlanmasi
yalniz cinayetin xarakteri ve agirhifa uygun, ferdilesdirilmis ve miiddatls
moahdudlasdirilmis rejimls ssaslandirila bilar.

Bu goerarin hiiqugqi yeniliyi ondan ibaratdir ki, ATHM genetik malumatlarin
saxlanmasi ile bagli miitanasiblik prinsipini daha da sertlesdirarak onu yalniz
barast almis saxslere miinasibatde deyil, yiingiil cinayat toratmis soxslore
miinasibatds doa tetbiq etdi. Belalikls, mahkema gostardi ki, ictimai maraq
namins totbiq edilon blanket siyasatlor, cinayatin agirhigindan asil
olmayaraq, miitenasiblik testinden ke¢mir. Bu yanasma hiiquq elmina iki
mithiim tohfe verdi: bunlardan birincisi, genetik malumatlarin hiiquqi
statusunun yiiksok hassasliq dastyan melumatlar kateqoriyasina aid edilmasi,
ikincisi iso dovlatlorin genetik moalumat siyasetlorinds differensial va
proporsional yanasmani tomin etmalarinin normativ taleba ¢evrilmasidir. Bu
naticalar S. and Marper isindae asas prinsiplar seviyyesinds formalagdirilmisdi,
lakin Aycaguer isi homin prinsiplari daha konkret vo tatbiqi soviyyayoe kegirdi.
Ogor S. and Marper isi dovletin genetik melumatlarin saxlanilmasi siyasetine
imumi proporsionalliq va fordilosma telablorini miisyyenlosdirmisdiss,
Aycaguer isi bu prinsiplerin pozulmasmin konkret naticslarini ve fardin
hiiquglarma meahkemsa miidafissi 6hdaliyini vurguladi.

Yoni Aycaguer isi hiiquq doktrinasinda bels bir natico formalasdirdr:
genetik malumatlarin saxlanmasi yalniz ictimai tohliikasizliyi tomin etmak
ti¢lin zaruri hallarda miimkiindiir ve bu zarurat cinaystin xarakterine uygun,
morholsli, mahdud miiddat ¢arcivasinda va nazardan kegirilo bilon siyaset
asasinda hayata kegirilmolidir.*

4 Aycaguer v. France, ECtHR No. 8806/12 [bundan sonra Aycaguer isi] (2017). Burada bax:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175007 (son baxis 5 mart 2025).
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AIHM-in bu sahadaki asas presedentlarinden olan Peruzzo and Martens
isindo Mahkomo daha forqli naticoye galmisdir. Burada arizagilor mahkum
edilmis saxslar idi vo onlarin DNT niimunslari Almaniya qanunvericiliyina
uygun olaraq milli bazada saxlanilirdi. Orizagiler ise bunu goxsi hayata, yeni
Konvensiyanin 8-ci maddesine zidd miidaxile kimi qiymatlandirirdiler.
AIHM miidaxilenin mévcudlugunu gebul etss ds, Almaniya hiiquqi
rejiminin blanket xarakter dasimadigini, yalniz ciddi cinaysetler tizrs totbiq
edildiyini, miiddst mahdudiyyatlarinin ve silinms prosedurlarinin mévecud
oldugunu, hamg¢inin mahkema nazarsti imkanlarmmn temin edildiyini
vurguladi. Bels ki, ilk névbads, Almaniyada DNT-nin saxlanmas1 avtomatik
deyildi, yalniz moahkemsa terafinden risk giymsatlondirilmasi aparildigdan
sonra qorar verilirdi. Ikincisi, istifade dairesi ciddi mehdud idi, yalmz
identifikasiya maqsoedli markerlar toplanir, xastalik ve ya digar hassas genetik
molumatlar istisna edilirdi. Ugiinciisii, malumatlarin silinmasi ve ya yenidan
baxilmas1 nazeards tutulurdu, yeni sistem aciq sokilde miiddatsiz deyildi.
Nohayot, orizagilorin bu todbirloeri milli mahkemsaler qarsisinda
miibahisalondirmek imkani mévcud idi.

Bu sobobdon, orizalor asassiz hesab edilorak rodd edildi. Mahkeomao burada
gostardi ki, genetik malumatlarin saxlanmasi blanket vo miiddatsiz olduqda
pozuntu tagkil edir, lakin differensial, mahdudiyystlarls ve balanslasdiric
mexanizmlarls tomin olunmus halda legitim ola bilor.®

Bu arqumentlor asasinda AIHM bu naticoys galdi ki, Almaniyanin sistemi
S. and Marper isindaki vaziyyatdon keaskin gokilds forqlenir. S. and Marper
isinde barast almis soxslerin belo DNT-si miiddastsiz ve kateqoriyasiz
saxlanilirdi ki, bu da geyri-miitonasib hesab olunmusdu. Peruzzo and Martens
isinda ise fordilesdirilmis ve teminath rejim movcud olduguna gore arizelor
“aci1q-askar asassiz” sayilaraq qobul edilmadi.

Kritik aspektdan Peruzzo and Martens isi ikili xarakter dasiyir. Bir torafdan,
o, dovlatlarin tahliikesizlik maraqlarina hormat edir ve fordilesdirilmis risk
asasli mexanizmlori legitimlogdirir. Diger terafden, qgorar “decision”
statusunda gabul edildiyi ticiin normativ giicii zeifdir ve bazi dovletler bunu
genis sokilda sarh edarak mahkumlar {izre ¢ox genis saxlanma siyasatlorini
osaslandirmaga cohd eds bilarlor. Bu ise AIHM-in genetik malumatlarin
saxlanmasi sahasinde vahid standart yaratmaqda teraddiidiinii gostarir.

Gaughran isi do Avropa Insan Hiiquglari Mahkemasinin biometrik vo
genetik molumatlarin saxlanmas: ilo bagli presedent hiiququnda miihiim
doniis yaratmis goerarlardan biridir. Orize¢i Gaughran igkili veziyyatds
avtomobil idars etdiyine gors mohkum edilmis ve bu zaman ondan barmaq
izlori, DNT profili ve fotosokil gotirilmiisdi. Birlosmis Kralligin

% Peruzzo and Martens v. Germany, ECtHR No. 7841/08, 57900/12, § 39-45 [bundan sonra
Peruzzo and Martens isi] (2013). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-121998 (son
baxis 4 mart 2025).

316


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-121998

BAKI DOVLST UNIVERSITETI ToLoBS HUQUQ JURNALI BURAXILIS 11:2

qanunvericiliyi bels malumatlarin geyri-miisyysn miiddate saxlanilmasina
imkan verirdi va yalmiz polis rehbarliyinin diskresiyas: ssasinda silinma
mexanizmi nazardas tutulurdu. Orizaci bunu soxsi hayata hormat hiiququnun
pozulmas: kimi giymatlendirerek Mahkemaye miiraciet etdi.

Mbsahkame ovvalco tosdiglodi ki, biometrik ve genetik moalumatlarin
toplanmasi ve saxlanilmasi 8-ci madde baximindan sexsi hayata miidaxiladir.
Miidaxilonin qanuni asast ve legitim maqgsadi (cinayatlerin garsismnin
alinmasi) movcud idi, lakin asas miibahise miitenasiblik tizerinds quruldu.
ATHM geyd etdi ki, tatbiq edilon rejim fordlerin statusundan asili olmayaraq
avtomatik vo blanket xarakter dasiyir. Malumatlarin silinmasi iigiin effektiv,
macburi ve dovri nezerden Kkegirme mexanizmi yoxdur. Bu iss
proporsionalliq testine uygun galmirdi.

Qorarin miisbat torafi ondan ibaratdir ki, ATHM aglq sokilda tanid:r ki,
moahkum olunmaq bels, soxsin biometrik moalumatlarinm limitsiz
saxlanmasini avtomatik legitimlagdire bilmez. Bu yanagma ilo Mahkama
“mahkum = geyri-mahdud nezarst obyekti” yanasmasim radd etdi ve
dovlstlorin miilahize sarbastliyini daraltdi. Bundan basqa, fardilesdirilmis
risk giymatlendirilmasinin ve konkret miiddst mahdudiyyetlarinin vacibliyi
vurgulandi.

Digor terafden, qerarin catismazliqlar1 da digqetden yaymnmir. Ovvala,
AIHM konkret maksimal miiddat standarti miiayyan etmadi vo belalikls,
dovlatlora genis sorh imkani saxladi. Tkincisi, Mohkemsa alternativ hiiquqi
modelin neca qurulmali oldugunu daqiq gostormadi, yalniz movcud sistemin
“indiscriminate” xarakterini tenqid etdi. Bu ise normativ geyri-miiayyanlik
yaradir va goalacak tatbiglorda dovlatlarin sarbastliyini artirir.

Qararm yeniliklori ise doktrinal baximdan aydin goriiniir: S. and Marper
isinda baraat almis soxslorin malumatlarinin miiddatsiz saxlanmasi pozuntu
sayillmisdi. Peruzzo and Martens isinds fordilesdirilmis risk qiymatlandirilmasi
ils mehkumlarm msalumatlarmnm saxlanmasina yol verilmisdi. Gaughran isa
gostoardi ki, hatta mahkum olunmus soxslar {izro do avtomatik ve miiddatsiz
saxlanma Konvensiyanin 8-ci maddasine ziddir.

Beloliklo, ATHM bu islo biometrik vo genetik moalumatlarin qorunmasi
sahasinda tigpillali hiiquqi ardicilliq formalasdirda:

1) blanket (iimumi vo forqlondirmadan tatbiq olunan) rejimlar yolverilmaz
hesab olunur;

2) fardilesdirilmis ve miiddatlo mahdudlasdirilmis rejimlor maqgbul sayilir;

3) miiddatsiz va forglondirmasiz rejimloar iso Konvensiyanin 8-ci maddasinin
pozuntusu kimi giymatlondirilir.

Burada “blanket rejim” anlayist yalniz miiddstsiz ve forqlondirmasiz
rejimlori deyil, hom do differensial yanasmadan moehrum olan biitiin

51 Gaughran v. the United Kingdom, ECtHR No. 45245/15, § 78-95 [bundan sonra Gaughran
isi] (2020). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-200817 (son baxis 4 mart 2025).
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sistematik vo avtomatik tatbiq rejimlorini shato edir. Yoni blanket rejimlords
dovlst biitiin fordlere eyni qaydani istisnasiz tatbiq edir, foerdin statusu,
cinayotin xarakteri vo ya ictimai tohliikalilik deracesi nazers alinmir. Bu
sobabdon “blanket rejim” anlayis1 “forqlondirmoesiz veo miiddatsiz rejim”i
oziindo bir altkateqoriya kimi birlesdirir, lakin ondan daha genis mana kasb
edir. Bu yanasma insan hiiquglar1 ilo dovletin tohliikesizlik maraqlar:
arasinda daha ince balansin qurulmasina xidmat edir.

Natico etibarilo, bu dord esas qoerar: S. and Marper (2008), Peruzzo and
Martens (2013), Aycaguer (2017) ve Gaughran (2020) AIHM-in genetik vo
biometrik msalumatlarin saxlanmasma dair formalasdirdigi hiiquqi
yanasmani ardicil gokilde sartlesdirib. Bu xattin biitov mentiqini bels
{imumilagdira bilarik: AIHM-in mévqeyine asasen, ilk olaraq, genetik vo
biometrik moalumatlar an hassas msalumatlar hesab olunur. Onlarn
toplanmas: ve saxlanmasi fardin kimliyine, soxsi hayatina birbasa tasir
etdiyinden dovlstlarin sarbast gerar verme imkanlar1 dar cergivedadir. Bu
sobabdan proporsionalliq testine daha sort yanasma tatbiq edilir. Mahkomsa
xtisusila S. and Marper vo Gaughran islerinds vurguladi ki, bu maslumatlarm
saxlanilmasi yalniz ciddi ssaslandirma ve giiclii teminatlarla miimkiindiir.>
Ikincisi, miiddatsiz ve forqlondirmesiz saxlanma gebuledilmoazdir. Istor
mahkum edilmamis sexslarin (S. and Marper) malumatlars, istorse do mahkum
olunmus soxslorin (Gaughran) moslumatlarinin limitsiz ve avtomatik
saxlanmasi hiiquqa zidd sayilir.®® Elace da cinayast qanunvericiliyins asasan
saxlanilan malumatlar arasinda da toradilon amsalin xarakteri vo alagali
xiisusiyyetlar baximindan ferqglendirme aparilmals, soziigeden emalin ictimai
tohliikesizlik ii¢lin manes yaratmaq potensialindan asili olaraq genetik
moalumatlarin toplanib-toplanmamasma qorar verilmolidir. Mahkemsa dao
geyd edir ki, differensial olmayan saxlanma siyasati insani daimi nazarat
altinda saxlayir ve heg bir fordi vaziyysti nazers almur. Yalmz o halda
saxlanma qanuni sayila bilor ki, sistem fardilasdirilmis  risk
giymotlondirilmasi osasinda qurulsun ve ancaq identifikasiya moagqsadi
dasisin, miiddat haddi miisyyen edilsin, dovri nazsrdan kecirma aparilsin,
moalumatlarin silinmasi ti¢lin real imkanlar olsun va biitiin bunlar mahkomao
nozarati ilo temin edilsin.** Ugiinciisii, agor malumat bazasi haddan artiq
genis qurulubsa voe farglondirme, miiddat, silinma kimi teminatlar zsifdirss,
tordleri belo bir sistema moacburi qosulmaga vadar etmoak Konvensiyaya
uygun deyil. Hoatta Aycaguer isinde Moahkema gostordi ki, zeif hiiquqi
tominatlarla fealiyyat gostoran sistemo daxil olmaqdan imtina edan goxsin
cozalandirilmasi 6zii-6zliiylinds 8-ci maddanin pozuntusudur.®

52 Bax: Yuxarida istinad 32; yuxarida istinad 51.
5 Yeno orada.

5 Bax: Yuxarida istinad 50.

5% Bax: Yuxarida istinad 49.
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Daha sonraki iglorda AIHM gostordi ki, mahdud miiddate malik,
fordilesdirilmis ve nazarat altinda olan saxlanma modellari gobul edils biler.
Mosoalon, Almaniya tizro verilmis gorarlarda besillik saxlama miiddati vo
miintezom yenidon baxig imkanlar1 movcud oldugundan pozuntu kimi
taninmamisdir.® Bu gosterir ki, Mehkemanin maqgsadi tam qadaga tatbiq
etmak deyil, dovlatleri qanunvericiliklarini Konvensiya standartlarma uygun
sokilde formalasdirmaga tosviq etmokdir. Bu ¢orcivaden kenar hor hansi
dovlat siyassti AIHM-in S. and Marper— Peruzzo and Martens— Aycaguer—
Gaughran ardialliginda qurdugu hiiquqi balans1 pozur ve pozuntu riskini
artirir.

V. Cinayat miihakimasinds genetik malumatlarin
istifadasinin Azarbaycan qanunvericiliyi ¢arc¢ivasinda

tonzimlonmasi

Azarbaycan  Respublikasinda  cinayst  miihakimeasinds  genetik
molumatlarin istifadesi bir nece normativ-hiiquqi aktla tenzimlanir.
Konstitusiyanin 32-ci maddasi soxsi va aile hayatinin toxunulmazligini temin
edir vo fordi malumatlarin, o ctimladen genetik malumatlarin yalniz ganunla
miioyyen olunmus hallarda toplanmasina imkan verir.”” Cinayet-Prosessual
Macalla (bundan sonra — CPM) bioloji niimunslerin gotiirtilmasi va
ekspertizanin kegirilmosi ilo bagli miiddsalar vasitasile genetik malumatlarin
stibut kimi istifadesine hiiquqi asas yaradir.”® “Fardi malumatlar haqqmnda”
Qanun genetik malumatlar1 xiisusi kateqoriyalir fordi melumat kimi tosnif
edir, “Biometrik informasiya haqqinda” Qanun® iss onlarin emali va
istifadasi qaydalarini miiayyen edir. Xiisusi normativ baza kimi “Azarbaycan
Respublikasinda dovlst daktiloskopik ve genom geydiyyat:i haqqinda”
Qanun macburi ve konillii geydiyyat hallari, malumatlarin toplanmasi,
saxlanilmasi ve istifadesini tenzimlayir,® Nazirlor Kabinetinin 22 aprel 2019-
cu il tarixli 188 nomrali Qorari ise bioloji materiallarin gotiiriilmasi, ugotu,
saxlanilmasi, istifadesi vo moahv edilmasi gqaydalarini miisyyonlasdirir.®2
Belaliklo, movcud normativ ¢orgive hom timumi prinsipleri, ham da xiisusi

% Bax: Yuxarida istinad 50.

% Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi, mad. 32 (1995).

5% Azarbaycan Respublikasinin Cinayat-Prosessual Macsllasi, mad. 124-125, 253-255, 273
(2000).

5 "Fardi malumatlar haqqinda" Azarbaycan Respublikasinin Qanunu, mad. 2.1.6 (2010).

6 Daha atrafli bax: “Biometrik informasiya haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanunu
(2008).

¢! Daha atrafli bax: "Azarbaycan Respublikasinda dévlst daktiloskopik ve genom qeydiyyati
haqqinda" Azarbaycan Respublikasinin Qanunu (2018).

62 Daha atrafli bax: “Dezoksiribonuklein tursusu (DNT) analizinin aparilmasi {igiin bioloji
materialin gotiirtilmasi, onun ugotu, saxlanilmasi, istifadasi, verilmasi vo mahv edilmasi
Qaydas1”nin tesdiq edilmasi barads" Azarbaycan Respublikas1 Nazirlar Kabinetinin Qarar:
(2019).
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prosedurlar1 miiayyan edarak cinayst mithakimasinds genetik malumatlarin
istifadesine hiiquqi asas yaradir.

Azarbaycan Respublikasinda 2018-ci ilden qiivvede olan “Dovlast
daktiloskopik ve genom qeydiyyati haqqmnda” Qanun kriminalistikanin
somaraliliyini artirmaq va sexsiyystin daqiq eynilesdirilmasi maqgsadils qabul
edilmisdir. Qanun, bir tarafden, hiiqug-miihafize orqanlarinin faaliyyatini
asanlagdirmaq {giin normativ baza yaratsa da, diger tersfden, insan
hiiquglarmin miidafissi kontekstinde bir sira problemli masalalor ortaya
gIxarir.

Belo ki, Azarbaycan Respublikasinin “Dovlst daktiloskopik ve genom
geydiyyati haqqmnda” Qanununun 1.0.5-ci maddasine asasen, genetik
molumat  insanin  saxsiyystini miioyyan etmayos imkan veran
dezoksiribonuklein tursusu (DNT) analizinin kegirilmasi ilo slda edilon
molumatdir. 1.0.9-cu maddaye gors ise “DNT profili- insan sexsiyyatinin
eynilogdirilmasine imkan veran, genetik identifikasiya ve verifikasiya
magsadi ilo malumat bankinda toplanilan, saxlanilan, islenilon ve istifads
olunan fordi melumatdir. Hiiqugi baximdan bu iki anlayis arasinda miithiim
forq movcuddur: “genetik malumat” genis mazmunlu kateqoriya olub, DNT
analizindan ¢ixarilan biitiin naticalari shats eds biler, halbuki “DNT profili”
yalniz sexsiyyestin eynilosdirilmasi tiigiin zeruri olan kodlagdirilmamais
markerlarden ibarat mahdud informasiyadir.®

Mahz bu kontekstds qanunun 2-ci maddaesinda istifade olunan “genetik
molumatlar asasinda” ifadasi hiiquqi geyri-miiayyonlik yaradir. Ogar norma
dar menada yalmz “DNT profili’ne samil edilarss, soxsin kimliyinin
miayyanlasdirilmasi {i¢iin minimal molumat toplanir ve bu, ham
proporsionalliq prinsipins, hem do sexsi hayatin toxunulmazligina
uygundur. Lakin “genetik moalumat” anlayisinin genis sorhi naticoesinda
dovlet organlarinin saxsin genetik xastaliklars meyilliliyi, etnik mansubiyyati,
saglamliq gostaricileri kimi hassas malumatlar1 da toplamas: ve saxlamasi
ehtimali yaranir. Bu ise artiq Konstitusiyanin 32-ci maddasi vo Avropa Insan
Hiiquglar1 Konvensiyasinin 8-ci maddaesi ile qorunan sgexsi heyatin
toxunulmazhigima birbasa miidaxiladir.

Belo geyri-daqiqlik bir sira hiiquqi fosadlara sebeb olur. Birincisi, hiiquqi
miiayyenlik prinsipi pozulur, saxs barasinds hans1 malumatlarin toplanacag:
vo saxlanilacagini deqiq bilmir. Ikincisi, proporsional miidaxile prinsipi
zadalonir, c¢linki identifikasiya {i¢lin kifayat edon DNT profili ile
mohdudlasmaq avazinea daha genis ve hassas malumatlarm saxlanilmas: riski
yaranir. Ugiinciisii, diskriminasiya vo damgalanma ehtimali artir: etnik vo
tibbi gostaricilor saxlanilarsa, bu golocokde sosial miinasibatlords ayri-
seckilik ticlin istifade edils bilor. Nahayet, bu yanasma beynalxalq

6 Yuxarida istinad 61, mad. 1.
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standartlarla uygunsuzluq yaradir.® Avropa Insan Hiiquqlar1 Mahkemasi S.
and Marper va Aycaguer islerinds agiq sekilde vurgulamisdir ki, yalmiz
identifikasiya ti¢iin minimal genetik profil saxlanila bilar, profil xaricindoki
moalumatlarin dovriyyadas qalmasi hiiquq pozuntusudur. Movcud veziyyetin
aradan qaldirilmasi {iglin qanunvericilikds bir sira islahatlarin aparilmasi
zoruridir. Tk névbads, qanunun 2-ci maddesindeki “genetik malumatlar
asasinda” ifadesi “DNT profili asasinda” ile avez olunmali ve bununla da
normativ daqiqlik tamin edilmalidir. Bununla yanasi, qanunda ayrica norma
ilo tasbit edilmalidir ki, dovlet genom geydiyyatina yalniz identifikasiya
maqsadli profillar daxil edils bilar, tibbi, irsi va etnik gostericilarin toplanmasi
va saxlanilmasi ise qoti qadagan edilmalidir.®

Qanunun 12-ci maddssinde dovlet genom geydiyyatnin magsadlari
sirasinda “itkin diigmiis sexslerin axtarisi”, “namslum meyit osasinda
identifikasiya” vo “soxsiyyatin basqa iisullarla miiayyan edilo bilmadiyi
hallar” kimi legitim magqsadlerle yanasi, “cinaystlerin ve inzibati xatalarm
qarsismnin  alinmas1” ifadesine de yer verilmasi beynolxalq hiiquqi
standartlarla ciddi uygunsuzluq yaradir.®® Avropa Insan Hiiquqlart
Mahkemasinin (AIHM) S. and Marper isinde vurgulandigi kimi, genetik
molumatlarin preventiv magqsadloerle va fardilesdirilmemis asas olmadan
saxlanilmas1 goxsi heyata haddinden artiq miidaxile tagkil edir ve
Konvensiyanin 8-ci maddasine ziddir. Azarbaycan ganunvericiliyinds bu
ifadenin genis saxlanilmas: dovlate yalniz identifikasiya maqsadinden kenara
¢ixaraq “Uimumi tohliikesizlik” va profilaktik nazarat magsadile genom bazasi
yaratmagq imkani verir.®”

Bu problem tokca cinayat kateqoriyasina aid hallarda deyil, inzibati xatalar
kontekstinde de daha qabariq sekilde tize ¢ixir. Mosalan, yol harokati
qaydalarinin pozulmas: vo ya xirda xuliganliq hallarinda soxsiyyetin
miiayyen edilmasi liglin enenavi vasitalar (soxsiyyst vesiqesi, barmaq izi ve
s.) tam kifayetdir. Bels hallarda DNT profilinin toplanmasi ns hiiquqi zarursat,
no da miitenasiblik prinsipi ilo asaslandirila biler. ©gor qanunun hazirk:
redaksiyasi tatbiq olunarsa, inzibati mesuliyyst dasiyan saxslarin de genetik
molumatlarinin  moahkama nazareti olmadan bazaya olave edilmasi
miimkiindiir ki, bu da ATHM-in Peruzzo and Martens isindas ireli siirdiiyii
“blanket saxlanma siyasati”nin yolverilmazliyi prinsipins ziddir.®

Eyni risklor agir cinayatlor sahasinds de oziinii gosterir. DNT profilinin
gosden adam oldiirme ve ya diger agir cinayatlor iizro konkret istintaq
zoarurati ilo gotiiriilmasi legitim sayila bilar. Lakin bels hallarda da malumatin
geyri-miioyyan miiddats saxlanilmasi ve yaxud avtomatik olaraq qohumlarin

64 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 61.
6 Yuxarida istinad 61, mad. 2.

66 Yeno orada, mad. 12.

67 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 32.
68 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 50.
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vo digar soxslorin da bazaya daxil edilmasi blanket yanasmadir vo Gaughran
isinde vurgulandig1 kimi, togsirsizlik prezumpsiyasini zoaifloderak soxslori
potensial risk qrupu kimi damgalayir. Bu ise yalmiz ferdi hiiquglarin
pozulmasma deyil, ham ds cemiyyetin dovlet institutlarina inammin
azalmasma gotirib ¢ixarir. Belslikls, Azarbaycan ganunvericiliyinds
“cinayotlarin ve inzibati xatalarin garsisinin alinmasi” ifadesi hom normativ
texniki qiisur dogurur, ham ds sui-istifads tiglin real potensial yaradir.
Beynolxalq standartlara uygun olaraq, genom geydiyyati yalmiz konkret is
izro identifikasiya zarurati ilo meahdudlasdirilmali, inzibati xatalar tamamila
istisna edilmali vo agir cinayatlorde belo blanket deyil, fordilosdirilmis
yanasma tatbiq edilmalidir.®

Bunun halli {i¢tin ilk névbads normanin legitim maqgsad- mahdudiyyat
balans1 barpa edilmalidir. Yeni qanunverici genetik malumatlarin
toplanmasini yalniz soxsiyyetin miioyyen edilmasi, namalum meyitlarin
identifikasiyas: vo itkin diismiis sexslorin axtarisi ilo mehdudlasdirmal,
preventiv voe profilaktik nazarat funksiyalari ise agiq sokilde istisna
etmolidir. Bu yanasma ATHM-in S. and Marper isinds formalasdirdig1 “yalniz
zoruri hallarda vo fordilesdirilmis asasda” kriteriyas: ilo {ist-tisto diisiir.
Qanunun 14.1-ci maddasi dovlet genom geydiyyatinin macburi qaydada
totbiq olunacag: subyektlori sadalayir. Buraya agir va xiisusils agir cinayatler
torotmakda siibhali bilinen, tagsirlondirilon ve ya bu cinayatlore gore
moahkum olunmus saxslerin hamisinin daxil edilmasi proporsionalliq
prinsipini  zeifladir.”® AIHM-in S. and Marper vo Gaughran islorinde
vurgulandigr kimi, blanket yanasma, yeni fordi risk giymsatlandirilmadan
biitlin kateqoriyalarin avtomatik olaraq bazaya daxil edilmasi soxsi hayata
haddindan artiq miidaxils tegkil edir ve toegsirsizlik prezumpsiyasina da
moanfi tosir gostarir. Ciinki soxs yalniz siibha asasinda istintaga calb edildiyi
halda bels, sanki potensial tagsirkar kimi genom geydiyyatma macburi daxil
edilir.”!

Digar torafdan, qanunvericilikde saxlanma miiddatlarinin deqiq miiayyen
edilmomasi vo silinma mexanizmlorinin formal xarakter dasimasi slave
hiiquqi bosluq yaradir. Beynalxalq tocriibads, masalon, Peruzzo and Martens
isinde ATHM gostorir ki, malumatlarin geyri-miisyyon miiddate saxlanmasi
Konvensiyanin ~ 8-ci maddoesinin ~ pozuntusudur.”?  Azarbaycan
qanunvericiliyinde iss genom msalumatlarinin ns qoder miiddats
saxlanilacagi, hans: hallarda avtomatik silinacayi ve soxsin melumatlarmin
vaxtindan ovval silinmaesi {liglin hansi effektiv prosedurdan istifade eds
bilacayi aydin sekilde tanzimlonmir. Bu bosluq praktikada mahdudiyyatsiz

6 Yuxarida istinad 61, mad. 5.0.4, 12.0.4.

70 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 61, mad. 14.1.

7t Daha atrafli bax: Yuxarida istinad 32; yuxarida istinad 51.
72 Daha atrafli bax: yuxarida istinad 50.
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vo geyri-miiayyon saxlanmaya yol acir ki, bu da ham proporsionalliq, hoam da
hiiquqgi miisyyenlik prinsiplerins ziddir.

Digar problem ondan ibarstdir ki, genom geydiyyatinin aparilmasi ve
saxlanmasi ile bagl biitiin selahiyyatlor miivafiq icra hakimiyyati orqaninin
tizarina qoyulmusdur. Bu iso mahkema nazaratinin zsif oldugu soraitds sui-
istifade ehtimalin1 artirir. ATHM presedentlarinds defelerle vurgulandigi
kimi, soxsi hayata miidaxilalarin legitim olmasi ticiin yalniz icra hakimiyyati
orqanlarmin garari kifayst deyil, effektiv ve miistaqil mehkema nazarsti vacib
sortdir. Belaliklo, Azarbaycan qanunvericiliyi yalmiz qeydiyyatin totbiq
dairesini daraltmagqla kifaystlonmomsli, hom de malumatlarin saxlanma
miiddatini konkretlagdirmali, real silinma hiiququnu temin etmsali vo bu
sahade miitloq mahkemsa nazarsti mexanizmi yaratmalidir.

Cixis yolu olaraq macburi geydiyyatin dairesini daraltmaq lazimdir:
genetik malumat yalmiz konkret istintaq vo identifikasiya zarursti olduqda
gotiirtils ve saxlanila bilsr; agir cinayetlar iizre bels avtomatik, blanket
prinsipi ilo biitiin kateqoriyalarin macburi geydiyyati yolverilmazdir.
Qanunvericiliye fardilegdirilmis risk-gqiymatlondirms mexanizmi daxil
edilmsalidir ki, DNT niimunalarinin gotiirtilmasi ve saxlanilmasi avtomatik ve
imumi qaydada deyil, konkret hiiqugi osas ve fordi zerurat
giymatlondirilmesi esasinda heyata kecirilsin. Bu moaqsedls DNT
niimunalarinin  gotirilmasi yalniz prokurorun ve ya mahkemaenin
asaslandirilmig gorari ilo miimkiin olmalidir. Sslahiyystli orqan garar
verarkan cinayatin xarakteri, togsirlondirilon soxsin statusu ve ictimai
tohliikalilik daracesini nazers almalidir. Icra hakimiyyati orqanlarinin rolu
yalniz idareetmsa, texniki tominat ve malumat bazasmin tohliikesizliyina
nozaret funksiyalar1 ils mahdudlasdirilmalidir. 9goar fordlerin genetik
geydiyyata alinmasi, saxlanilmasi ve xiisusilo uzunmiiddatli melumatlarin
gorunmasi barads gararlar mehkems va ya prokuror nazarsti altinda gabul
olunsa, bu, sistemin seffafligini ve hiiquqi legitimliyini shamiyyatli deracada
artirar. Belo modelds icra organi yalmiz mehkemenin ve ya prokurorun
gerarina asasen icraedici funksiyani yerine yetirar, neticode selahiyyat
bolgiisii, masuliyyet zanciri vo fardi hiiquqlarin miidafissi arasinda optimal
balans tomin edilor.

Qanunvericiliye asason, genetik malumatlarin saxlanma vo istifade sortlori
onlarin silinmamasini tamin etmalidir.”? Bu miiddsa ilk ndvbads, malumatlar:
saxlayan orqanmn hoamin melumatlarin silinmasinin, itirilmesinin qarsismni
almagq vazifesini miiayyon etsa do, digar terafden bu ciir imumi va geyri-
miioyyen tonzimloma nazerds tutdugu ti¢lin melumatlar: saxlanilan saxsin
hiiquglarinin pozulmasina sebeb ola biler. Tonzimlomanin geyri-miiayyonliyi
ondan ibaretdir ki, bu miiddea hem dovlet orqanlarmnin moelumatlari
mithafizo etmak vozifesi kimi, hom do toplanmis malumatlarin heg vaxt

73 Yuxarida istinad 61, mad. 16.1.
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silinmomasi kimi tofsir oluna biler. Bu geyri-miiayyonlik iss, dolayist ils,
differensial yox, timumi tenzimlemaye sebab olur. Yoni ham bdyiik ictimai
tohliike toratmayan cinayeta gore masuliyyata calb olunan soxslarin, hom da
xiisusila agir cinayat tOratmis soxslerin malumatlar1 {iciin eyni yanasma
sargilonir. Bu da saxsi toxunulmazliq hiiququ kontekstinds proporsionalliq
prinsipini pozur.

Ikincisi, miiddatlear, silinma Vo noazaroat mexanizmlari
konkretlogdirilmalidir: (a) istintaq noticesinde barasinds ittiham irali
stiriilmayan va ya is baglanan sexslerin profillari avtomatik olaraq qisa
miiddat arzinds silinmali; (b) ittiham edilmis, lakin tagsirsiz sayilan soxslar
ticlin mahdud saxlama miiddati nezerde tutulmals; (c) mehkumluq halinda
saxlanma yalmz cinayetin agirligi ile Olglilon konkret miiddatlarle
mohdudlagdirilmali (masalon qeyri-zoraki agir cinaystlor {igiin 5-10 i,
zoraki/seksual agir cinayotlor ticlin 10-20 il; xiisusi agir ve terror tipli
cinayatlorde iss daha uzun miiddst nezerds tutulsa da, har 3-5 ilde bir
mohkamsa tarafinden yenidon giymatlondirme miitlaq olmalidir). Har bir
miiddatin sonunda malumatlarin avtomatik silinmasi mexanizmi vo saxsin
avvelcadan ve sonradan silinmaeni teleb etmak hiiququ (mahksmays sikayot)
tomin edilmalidir.

Hamginin gaffafliq, giiclii nazarat vo tasiredici masuliyyst mexanizmlari
zoruridir. Bunun {i¢lin genom geydiyyatina giris icazesi yalniz mahdud
sayda, xtisusi teyin edilmis ve audit-loglar1 olan orqanlar {i¢iin nazards tutula
bilar. Biitiin girislorin geyds alinmasi ve miistaqil Data Protection Authority
(vo ya mivafiq mahkems nazarsti mexanizmi) terefinden illik audit ve
hesabatin tolob edilmasi tohliikasizlik tadbirlorinin daha effektiv hoayata
kecirilmasins gorait yaradar. Qanunda sui-istifadeye gore sanksiyalar (vazifa
solahiyyatlorinin asilmasi, cinayat vo inzibati masuliyyst, kompensasiya
mexanizmlari) nazards tutula biler. Nahayat, texniki tahliikasizlik (sifraloms,
ayri  xidmet  qatlarinda  saxlanma),  moalumatlarm  moaqsadls
mohdudlasdirilmasi (purpose limitation) veo qanunun totbiqi tizro dovri
parlament/komits =~ monitorinqi  ve  hesabathiliq = mexanizmlarinin
formalasdirilmasi nazarda tutula bilor. Belo paket yanasma: shatea dairasinin
moahdudlagdirilmasi, miiddst ve silinmenin daqiq tenzimlenmasi ve giiclii
miistaqil nezarat ham fordin 8-ci madds ¢argivesindaki hiiquqglarin qoruyar,
hoam da dovlatin effektiv istintaq ehtiyaclarini nazars alan proporsional hall
tomin edar.

Bir diger asas problem ondan ibaretdir ki, CPM-in 273-cii maddasi
niimunealorin gotiiriilmasinin imumi sortlorini miisyyen etso do, diger
maddslards, xtisusen 177.2, 275 vo 444.2.2-ci maddalards bu prosedurun ham
istintaq harakati, hom da prosessual macburiyyet todbiri kimi toenzimlenmasi
miisahide olunur. Normativ matnlarin belo qarisiq ve ziddiyyatli taqdimat:
hiiqugi miisyyenlik prinsipini zsiflodir ve hem praktiki icraya, hoam do
hiiquqi miidafie mexanizmlarina tasirsiz qalir. Bu normativ uygunsuzluq
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praktikada bir sira miihiim neaticelor dogurur. Bir tersfden, niimunalerin
gotiirilmasinin istintaq harakati kimi gebul edilmasi miistentiqin gararinm
kifayoat hesab etmoyo imkan verir. Digor torafden, eyni amoliyyat prosessual
macburiyyet tedbiri kimi qiymatlendirildikds, yalniz meshkemenin gerari ila
hoayata kegirilmoesi talsb olunur. Bu ikili yanasma hiiquqi rejimin qeyri-
miiayyenliyina sebab olur ve neticode miixtslif isler iizrs eyni prosedurun
miixtalif formalarda tatbigi miisahids edils bilar. Bu ise miidafie tarafinin
miidafis hiiququnun zsiflomasins gatirib ¢ixarir, ¢linki teraf prosedurda
hansi gerarin asas gotiiriildiiyiinii ve hansi mshkemsa nazareti imkanlarinmn
movcud oldugunu dncadan daqiq bilmir.”

Belo ziddiyysetlorin davamlilii hem aktlarin etibarliligina, hem das
mohkoamo nazarotinin real icrasmna menfi tosir gostorir. Belo ki, agor
niimunalarin gotirilmasi miistantiqin qgerar1 ile aparilirsa, bu, miidafis
torafinin mahkoma nazareti altinda miidaxilo imkanlarini xeyli daraldir.
Oksine, yalmiz mehkems gqarar1 ilo icra edildiyi halda iss prosessual
tominatlar giiclonir, lakin praktikada bu talab ¢ox vaxt kenara qoyulur.
Noticads, qanunvericilikdeki bu normativ tszad hem soxsi miidafie
hiiquglarmi zsifladir, hem do DNT siibutlarinin etibarliligia dair siibhalar
dogurur. Ona gorsa do qanun ve CPM arasinda uygunlugun tamin olunmasi,
niimunsalarin gotiiriilmasinin istintaq harakati ve ya macburiyyst tedbiri kimi
statusunun daqiq miiayyenlasdirilmasi zaruridir.

Movcud tezadlarin aradan qaldirilmasi  diglin, ilk  novbads,
ganunvericilikdo niimunoslorin gotiriilmasinin  hiiqugi statusu daqiq
miiayyen edilmalidir. 9gar bu smsaliyyat istintaq herekati hesab edilirss,
miistontiqin gorari kifayat etmali, lakin bu halda miidafis torafinin istirak vo
etiraz hiiquglar1 daha genis tomin olunmalidir. 9gar niimunalarin
gotiiriilmasi prosessual macburiyyat todbiri kimi gobul edilirss, o zaman
miitloq mahkema qorar1 teleb olunmali ve icra yalniz mehkems nazarati
altinda hayata kecirilmalidir. Bu ikililiyin aradan qaldirilmas1 hiiquqi
miiayyanlik prinsipini barpa edar vo ham miidafis torafinin hiiquqglarmni, ham
da istintaqmn legitimliyini temin edar.

Nohayat, nazarat mexanizmi giiclondirilmolidir. Hazirda niimunalarin
gotiirilmasi ve DNT analizleri miivafiq icra hakimiyyeti orqanimnin
solahiyyotindadir, lakin bu, sui-istifade risklorini artirir. Daha balansh
mexanizm ii¢lin mahkema nazarati institusional gokilds giiclondirilmali, eyni
zamanda miistaqil audit ve hesabatliliq sistemi yaradilmalidir. Miidafie
torafinin nimunslerin gotiiriilmasine dair gerar ve protokollara qarsi
mohkomoyo sikayat etmok hiiququ agiq vo effektiv prosedurla tomin
edilmolidir. Bels islahatlar hom prosessual tominatlar1 méhkemlandirar, hom
do DNT siibutlarmimn etibarliligini siibhe altmma salacaq hiiquqi tezadlar:
aradan qaldirar.

74 Yuxarida istinad 58, mad. 177.2, 273, 275, 444.2.2.
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Noatico

Genetik malumatlarin cinayat mithakimasinds istifadasi masslasine sathi
baxis onu ya “cinayatkarliga qarsi miibarizads inqilab” kimi idealizs edir, ya
da “maxfiliys hiicum” kimi demonizs edir. Halbuki masalonin mahiyyati tam
da bu ikili yanagsma arasinda sixisib qalir. Burada sohbat yalniz hiiqugqi-
texniki masalalarden yox, ham da hiiququn falsafi asas1 — adalst ve azadliq
balansindan gedir. Odalst anlayis1 miiasir dovrde artiq yalniz cinayestkarmn
cozalandirilmasi ils Ol¢iilmiir. ©dalat ham da togsirsiz soxslarin miidafiasini,
onlarin damgalanmadan, sui-istifadeden qorunmasimi ehtiva edir. DNT
texnologiyas1 mahkemsalears yanlis mehkumluglar1 aradan qaldirmagq, haqiqi
cinayotkar1 agkarlamaq imkam1 verse des, eyni zamanda, fardin bioloji
kimliyini, ailo slaqalerini ve gsalocok nasillarini ifsa edacok gadar giiclii
“nazarat vasitasi”dir.

AIHM-in mévqeyi gostorir ki, genetik molumatlarin saxlanmasi
mosalasinde problem tekce miidaxilonin moévcudlugunda deyil, onun
strukturundadir. Mahkeamea tekidle vurgulayir ki, blanket (farqlendirmesiz va
miiddatsiz) siyasatlar gebul edils bilmaz. Bu, bir daha tasdiq edir ki, hiiququn
mahiyyati “timumi tohliikesizlik” siiar1 ilo soxsi azadliglarin siradan
¢ixarilmasma  imkan  vermamsakdir. Dovlet  yalmz  foerdi  risk
giymotlondirilmasine asaslanan, miiddatli vo saffaf sistemlar qura biler. Yoni
burada moasale texniki deyil, konseptualdir: dovlet har kasi potensial
cinayatkar kimi gérmek hiiququna malik deyil.

Azarbaycan qanunvericiliyi ise, tosssiif ki, hazirda mahz bu tehliiksli
tendensiyani ehtiva edir. “Genetik moalumat asasinda” kimi genis ifadalor,
preventiv nazarat magsadinin qanunda saxlanilmasi, miiddatlerin va silinma
mexanizmlarinin olmamasi, faktiki olaraq, istonilon vatondast genom
bazasinda potensial “toegsirkar”a cevirir. Bu, tagsirsizlik prezumpsiyasmnm
pozulmas: ilo yanasi, Konstitusiyanin 32-ci maddesindaki soxsi hayatin
toxunulmazhigima da ziddir. Buradaki asas problem qanunun matninda deyil,
onun ruhundadir: ganunverici texnologiyani insan hiiquglarinmn xidmsatins
vermak avozind, insan hiiquqglarini texnologiyanin ixtiyarina buraxir.

Mshz buna gore de bu sahads islahat yalniz normativ texniki diizslislarls
moahdudlagsmamalidir. ©sl doayisiklik hiiquqi falsefeds olmalidir: genetik
moalumatlar hiiququn predmetinds yalniz stibut vasitesi kimi deyil, hoam da
hiiquglarin miidafiesi predmeti kimi qgobul edilmslidir. Dovlat onlarmn
tizorinde nazarat vo istifade imkanma sahib oldugu gadar, hem da onlarin
gorunmasinin “pozulmaz sarhadlarini” tesbit etmalidir.

Neaticoa etibarils, cinayat miithakimasindoe genetik malumatlardan istifads
tamamils qadagan edilmali deyil. Bu, cinayeatkarligla miibarizani iflic edardi.
Amma o da aydindir ki, genetik malumatlardan mahdudiyyatsiz, maqsadsiz
vo ferglondirmsesiz istifads insan hiiquqglarina ziddir. ©n optimal yanasma
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moahdud ohats, fordilesdirilmis qgiymetlondirms, miiddstli saxlama va
moahkoma nazarati kimi mexanizmlarin tatbiqidir.

Ogoar hiiquq bu prinsipleri tomin eds bilss, onda genetik moalumatlar,
haqigaten ds, “yeni dovr”iin baglangicina cevrilacok, ham cinayetkarliga
garst miibarizoda effektiv vasits, ham de insan hiiquglarmimn yiiksak
standartlarla qorundugu bir sistemin niimunasi olacaq. Oks halda iss, bu saha
moaxfilik hiiququnun an boyiik zarbs aldig1, vetandaslarin dovlsts ve hiiquq
sistemine inamini itirdiyi tehliiksli bir “miidaxile zonas1”na gevrilacak.
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