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Hiiquq diistincesinin manifesti: akademiyada
yaradiciliq bohrani

Ceyhun Osadov”

Annotasiya

Mogala miiasir hiiquq akademiyasinda hokm siiran intellektual durgunlugu va yaradicilig
bohramn tohlil edon program xarakterli manifestdir. Bu maqala akademiyanin institut kimi
deyil, diisiinca rejimi kimi dayarlondirilmasini miidafio edir. Hiiquq diisiincasinin asasini
fordlarin  somimiyyati va vicdanmi taskil edir, hiiququ yalmiz normativ sarhlorla
mohdudlasdirmaq onun yaradicihg potensialini  bogur. Moaqala homcinin  hiiquq
diisiincasinda Apollonik va Dionisian prinsiplorinin tarazlasdirilmasimin  vacibliyini
vurgulayir, postmodernizmin yaratdigi yeni senzura mexanizmlarina qarsi ¢ixis edir, habela
hiiququ estetik va falsafi carcivada yenidon diisiinmayi toklif edir.

Abstract

This article is a programmatic manifesto analyzing the intellectual stagnation and creative
crisis prevailing in the modern legal academy. It argues for evaluating academia not as an
institution, but as a mode of thinking. Legal thought is fundamentally grounded in
individual sincerity and conscience; limiting law to normative commentary stifles its
creative potential. The article also emphasizes the importance of balancing Apollonian and
Dionysian principles in legal thinking, critiques the new censorship mechanisms produced
by postmodernism and advocates for reimagining law in aesthetic and philosophical

dimensions.
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Giris

tistinco faaliyystini hesablama saviyyasine endiren populyar
D madaniyyetin fikir buxovlar1 hiiqugstinasligdan da yan ke¢mayib.
Bu tasirin izlarini ssmimi matn problemindan xabardar olan har
kas duya bilir. Burada tedqiq edaceyimiz asas problem ondan ibarstdir ki,
hiiquq diistincesi getdikca yaradici ve ssmimi mahiyyatinden uzaqlasaraq
standartlasdirilmis normativ goliblor daxilinde hoeraksat edon hesablama
fealiyyatina gevrilir. Bu tendensiyanin an ciddi fesad1 odur ki, o, hiiqugsiinasi
sadece qanunvericiliyin mexaniki tedqiqatgisma cevirir vo akademiyani
intellektual durgunluga siiriikloyir. Bu tendensiyanin on fundamental
tohliikesi odur ki, hiiququn yalniz pozitivist ¢oargivelars ve quru texniki
prosedurlara endirilmesi hiiquqsiinasmn ferdi miihakime qabiliyystini
korsaldir, onu sadace qganunvericiliyin mexaniki todqiqgisi seviyyesina
endirir. Noticode akademiya yeni ideyalarin doguldugu intellektual
laboratoriya olmaqdan ¢ixir, movcud galiblorin vo matndankenar tofokkiirtin
sonsuz sayda tekrarlandig1 senaye konveyerina ¢gevrilir. Hiiquq diistincasinin
bu ciir “ruhsuzlagdirilmas1” fordin 6z orijinal tefekkiirii ilo semimi
miinasibatini qorxuya mehkum edir, yeni hiiquq doktrinas1 yaratmaq
imkanlarim1 iss durgunluga siiriikloyir. Bu manifest vasitesilo hemin
problemin alt qatlarina, onun hanst manbalarden qaynaqglandigina ve hiiquq

diisiincasini hansi istiqamate apardigina diqqgat ¢akilir.

Tatbiq olunacaq asas metod hiiquq diistincesinin qapali qalmais intellektual
potensialinin yeniden tize ¢ixarilmasidir. Bu proses zamanu iso, siibhasiz ki,
diistince varisliyine asaslanaraq miiayyan edilon problemlar vo onlarin halli
yollar1 yeni analitik kontekstlorde toqdim olunacaqdir. Bu intellektual
xoritoya uygun olaraq, maqals boyunca avvalce akademiyanin ve hiiquq
diisiincasinin i¢ine diigdiiyli hemin yaradiciliq bohrani tehlil edilacak,
“akademiya nadir?” ve “o, yaradiciliq bohranini neca yasayir?” suallar
atrafinda movcud vaziyyetin diaqnostikasi aparilacaq, ardinca ise bu
bohrandan ¢ixisin konseptual yollar1 aragdirilaraq “yeni hiiquq doktrinas:
neco formalasdirilir?” suali kontekstindoa tokliflor inkisaf etdirilocokdir.

Belo bir konseptual kegid ¢orgivasinde toklif edilocok osas cavablar
diistincomize aglasigmaz, radikal ideyalar1 yaxin buraxmaqgla olaqadar
olacaq. Bir diger toklif isa tongidden daha ¢ox, tanqgid yarada bilmakden
¢okinmoamoakle olagolidir. Tonqid yarada bilmak dedikds, asasen, miiallifin
oziine yonele bilacek tengidlerden yayinmaq {igiin normativ kolgalara
siginmagq deyil, aksino, fordin 6z diislincesini agiq sokilde sergilomasine sorait
yaratmaq nazards tutulur.

Yeno do diger hoall yolu ve cavablari oxuduqca aydin olacaq ki, burada
iddiamiz hansisa hazir reseptlar toqdim etmok deyil, yaradiciliqg magsadi olan
hiiqugstiinas1 6z diisiincesi ilo bas-basa qaldig1 intim magqamda semimiyyate
qaytarmaqdir.
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I. Platonun baginin meyvoalari
“Akademiya” soziiniin bir ¢ox menalar1 var. Homin menalara “ibtidai
saviyyaden yuxar1 olan tehsil miiassisasi, xiisusils, 6zal orta makteb (va ya

4 “

0zal lisey)”, “xiisusi fonlarin vo ya peso bacariglarinin tadris olundugu orta
moktab va ya kollec”, “ali tohsil”, “Platon tarafinden tasis edilmis ali tahsil
moaktabi”, “Platonun Akademiyas: ilo bagli falsafi doktrinalar (telimlar)”,
“incosanati, elmi vo ya adebiyyati inkisaf etdirmak magqsadils tagkil olunmus
alim va ya miitaxassisler comiyyati”, “miieyyen bir sahade genis gabul
edilmis va niifuzlu sayilan formalasmis baxislar sistemi (ve ya movgelar
macmusu)” kimi ifadslar daxildir.!

Bu moaqalade arasdirilacaq mosalaler daha ¢ox sonuncu menaya -
“miisyyen bir sahads genis gobul edilmis vo niifuzlu sayilan formalasmis
baxislar sistemi”’na uygun golir. Odur ki, akademiyaya sadace fiziki tasisat
kimi yanagsmaqdan imtina edersk, Platonun akademiyasi miizakirenin
morkazi tinsiirlarinden biri kimi gabul edils bilar.

Movzunun shats dairssi daraldildigda, hiiquq akademiyasinda Platon
akademiyasinin sosio-psixoloji dinamikalar1 xiisusi maraq dogurur. Bu sosio-
psixoloji dinamikalar aslinde iki fundamental ox {tizerinde qurulur:
hiiqugstiinas1 shate eden akademik icma muiihiti (sosioloji 6l¢ii) ve foerdin 6z
diistincesi ilo bas-basa qaldigi intim qorxular vo coasarat (psixoloji Olgii).
Sosioloji miistavide Platon akademiyasi falsefonin, musiqinin, poeziyanin va
dialektikanin bir-birini inkar etmaden gidalandirdig: inteqrativ ve goxsasli
(polifonik) bir miihit idi. Buna gore da baglangic ticiin akademiyanin sosioloji
topoqrafiyasinin miiayyan edilmasi, bunun {igiin iss akademiyaya maxsus
mohsuldar agilin mahiyysti, fealiyyat mexanizmi ve talablerinin miisyysn
edilmoasi zoruridir.? Akademiyanin sosioloji topoqrafiyast dedikds, elmi
miihit daxilinds ferdlasrin, qruplarin va ideyalarin yerlasmasi, onlarin bir-biri
ilo qarsiliglt alagesi vo bu olagelorin yaratdigi tiimumi struktur nazarde
tutulur.® Bu strukturun neco islodiyini ve hiiquqi biliklarin neca
formalasdigmi anlamagq tiglin ise akademiyanin asas hearakatverici qiivvasi
olan “mohsuldar agil” dyronilmalidir. Mahsuldar agil - mévcud malumatlari
sadaca tokrarlayan ve otliran deyil, yeni hiiquqi menalar, yanasmalar va
konseptlor istehsal edan tofokkiir torzidir. Onun foaliyyat mexanizmi
todqgiqata, analitik miithakimeys ve rasional sorgulamaya osaslanir; osas

1 Academy, The Merriam-Webster Dictionary (2004).

2 Muharrem Kilig, Akademinin Sosyolojisine dair bir Derkenar: Akademia’nin Sosyo-Psikolojik
Dinamikleri, 3 Yiiksekogretim Dergisi 31, 31 (2013).

3 Daha otrafli bax: Pierre Bourdieu, Homo Academicus (Peter Collier trans., 1984). (P.Burdo
bu aserinda “akademiyanin sosioloji topoqrafiyasi” (yaxud akademik mokanin strukturu)
konsepsiyasin irali siirarak, elmi miihiti spesifik bir sosial saha (champ) kimi tahlil edir. Bu
topogqrafiya ¢orcivesinde elmi miihit daxilinds ferdlerin, qruplarin ve ideyalarin iyerarxik
yerlagsmasi, onlarin bir-biri ils qarsiligl slagssi ve bu qiivvaler nisbatinin yaratdig: imumi
struktur nazarda tutulur).
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toloblari isa sarbast fikir miibadilasinin aparila bilacayi aciq ve funksional elmi
miihitin moévcudlugudur. Bu elementlarin ardicil sekilde miiayyan edilmasi,
akademiyanin hazirk: veziyyatini ve daxili proseslarini daha obyektiv tosvir
etmoyo imkan verir. Lakin mohsuldar agil yalniz akademik miihitin
formalasdirdig1 sosioloji miinasibatlor sistemi ilo moahdudlasmir. O, eyni
zamanda, fordin 6z diisiincesini formalasdirmaq ve ifads etmok iradasi ila
bagli psixoloji 6lgiiys do malikdir.

Qeyd edilonlor miisyyen edilorken iso akademik sahe daxilinds hoyata
kegirilon fealiyyoatlorin yalniz prosedur xarakterli smsliyyatlardan ibarat
olmadigina, oksins, hoamin sahenin Oziinemexsus xiisusiyyetlorine isare
etdiyine dair yegana siibut, saheni toskil eden fardlorin: akademiklarin,
tolabalarin ve diger maraqh teraflorin gordiiklari isler tizerinds diistinmasi vo
bu baximdan masuliyyat hiss etmasidir.*

Odur ki, akademiyanin movcudlugunu sortlondiron asas faktor, yeni
mohsuldar agil xeyli daracads fordlerin semimiyystinden asilidir. Ciinki
diistinmak, o climladan hiiququ diistinmak, aslinds, intim aktdir. Bu daha ¢ox
fordin 6zii ile bag-basa qaldiginda, heg kess niimayis etdirmak macburiyyati
hiss etmadiyi zaman vicdaninin sasi ile heyata kecirdiyi rasional miihakima
faaliyyetidir. Ela bu sebabden do burada onu askarlamagq iiglin yegana yol
qalir: diisiinenin samimiyyetine giivenmak. Mahz bu sebsbden manifestin
maqsadi hiiquqi diistincalarini comiyysts ve ya populyar madaniyyaetin dili
ilo deyilse, “istehlakcilara” catdiran gsexslari daxili intellektual semimiyyata
davat etmakdir.

Bu baximdan akademiya, o ciimledan hiiquq akademiyas: daxilindaki
fordlorin diistince kanallar1 ve hadlarinin daim yenilonmasi zaruri olur.
Homin diistincs kanallarinin “kirini” temizlayan, elaca da diistince hadlsrinin
ohatasini daimi genislondiren isa bilavasite hiiquq falsafesi olacaqdir. Ciinki
akademiyanin bu giine gadar nisbaten hazm eds bildiyi ve adaten, miiraciet
etdiyi forma daha c¢ox “bilavasite” hiiquq fslsafesidir. Mahz o falsafi
anlayislardan sadace hiiquq normalarini daha oasash izah etmoak, onlara
intellektual don geyindirmak (falsafi tohfe) ve ya hiiquq tahsilini metodoloji
cohatdon sadace ranglondirmok {iciin istifade edir. Lakin bu yanasma
movcud dogmatik ¢argiveds qalir, hiiququn 6z ontoloji tamsallarini silkslomir.
Bilavasito hiiquq falsafesi ise felsafoni hiiquqa yamaq kimi vurmur; o,
hiiququn varligini, normativliyin realliqla slagesini ve qobul edilmis
geliblarin 6ziinii on radikal sokilde sorgulayan tofekkiir aktidir. Slalxiisus,
akademiyani quran Platonun miiallimi Sokratin fslsefenin sorgulama il
basladigmi ve sorgulanmayan hayatin dayarsiz oldugunu iroli siirmasi vo

4 Adem Yilmaz, Daemon ve Akademi: Akademi ve Entelektiiel Caba iizerine bir Tartisma, 41
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1, 3 (2020).
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bunu Omiirboyu davam etdirmesi nezere alindiqda® felsafoden
uzaqlasmanin mahiyyest etibarilo akademiyadan wuzaqlasma kimi
giymatlondirilmesi miimkiindiir. Bu menada bilavasite hiiquq falsafesi
abstrakt nazari iddia deyil, akademiyanin 6ziinda diisiinca yaradan praktik
intellektual movqedir.

Bilavasite hiiquq felsefasinin koklarini Platonun felsafo markazli
akademiyasinda da gérmek miimkiindiir. Belos ki, Platonun akademiyas1 da
moahz bu menada, yeni falsafonin markez oldugu ve diger biliklerin onu
gidalandirdig1 struktur kimi faaliyyst gosterirdi. Burada toedris falsafi
morkazli olmagla yanasi, falsefoni gidalandiran riyaziyyat, musiqi, poeziya vo
dialektika kimi sahalor do derinden tadris olunurdu.®

Platonun akademiyasinda diqqat ¢okan asas magamlardan biri da falsafe
ilo yanas1 riyaziyyat, musiqi, seir ve dialektika kimi miisayistedici
elementlorin tosadiifi deyil, miiayyon moaqsad ve zerurat asasinda todris
olunmasi idi. Yeni ve forqli sahelorden biliklerls  diisiincanin
zanginlasdirilmasi qalsin bir kenara diistinconi qidalandiran diger kenar
sahalorin, yeni riyaziyyatin mentiqi strukturlari, musiqinin ritm va
harmoniyasi, seirin dil ve tasvir giicii, dialektikanmn miibahise ve arqument
qurma bacariglar1 kimi elementlarin akademik tohsilo magqsadli sokilds
inteqrasiya olunmasidir.

Mahz bu inteqrasiyadan irali golorak iddia edilir ki, akademiya institutdan
daha ¢ox diisiincs rejimidir. Aydmn masaladir ki, diistinmays yer ¢oxdur. Bu
akademiya bag1 da ola bilar, dars otag1 da, miithazirs salonu da, laboratoriya
vo kitabxana da, hatta sahays aid diskussiya masalar1 ve geyri-formal goriis
mokanlari da.

Soziigedan diisiince rejimini hiiquqgsiinashga gotirdikde ise tesavviirds
hiiquq akademiyas: canlana bilir. Hiiquq akademiyas1 barada tesavviirlore
malik oldugdan sonra ise hiiqugsiinash@m tarixi ve metodologiyas1 barada
ohatali, detalli damigmaq miimkiindiir. Bu maqalads iss hemin tarix va
metodologiyanin manifest xarakterli dinamikalarmma toxunmaq maqsadi
izlanildiyinden diqqet daha g¢ox hiiquq akademiyasmin diisiince rejimi,
akademik onena vo mohsuldar agilin formalasmasi kimi aspektlora
yonoeldilecakdir. Maqals, hiiquq sahesindski normativ ve institusional
strukturlarin sadace toqdim edilmasine deyil, eyni zamanda onlarin sosioloji
vo folsafi mahiyyetini anlamaga calisir, belslikls, hiiquq akademiyasimnin
yaradiciliq ve tonqid madaniyyati ¢orcivasinda necs inkisaf etdiyini niimayis
etdirmays say gostarir.

5 Daha atrafli bax: The Apology by Plato. Burada bax:

https://www2 hawaii.edu/~freeman/courses/phil100/04.%20Apology.pdf (son baxis 11 fevral
2026).

¢ Anton-Hermann Chroust, “Plato’s Academy: The First Organized School of Political Science in
Antiquity”, 29 The Review of Politics 25, 39-40 (1967).
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Xiisusils, burada hadaflonan hiiquqi doktrinanin formalagsmasinin ¢ilpagq,
bazak-diizeksiz ve hatta formalardan miistaqil anatomiyasini ortaya qoya
bilmakdir. Mahz bu ¢ilpaq anatomiya hiiquq diisiincesinin tomslinds insan
texayyiliiniin an radikal mahsullarinin dayandigini niimayis etdirir.

Bu kontekstda bels bir sual meydana ¢ixir: ager Platonun baginda musiqi
va geir diistinconin ayrilmaz hissesi idiss, ne tiglin miiasir hiiquq matnlari
estetik va falsafi quraqliga moahkum edilmisdir?

II. Bizim bagin meyvalari

Miimkiindiir ki, irali stiriilon tezislorin hiiqugstinashiqdan daha ¢ox
pedaqogikanin predmetins aid olmasi barade tenqidi yanasmalar ortaya
cixsin. Belo bir iradin konseptual asaslari tamamilo anlasilandir. Lakin
miiallifin magsadi moévcud paradigmalara haqq qazandirmaq vs ya yarana
bilocok elmi tonqgidlorden apriori yayinmaq deyil. 9ksins, taqdim olunan
manifestin tomal hadaflorinden biri mahz akademik polemika ve tongid
miihitini stimullasdirmaqdir. Burada ham da 6ncadan geyd edilmalidir ki, bu
miizakiralorin timumi ¢arcivesi akademik azadliq prinsipinse sOykenir va
moahz bu azadliq elmi fikrin serhadlarini genislondiron asas sort kimi ¢ixis
edir. Yalniz deskriptiv neytralliga meyl edon, miiollif moévqgeyini elmi
moasuliyystden kenarda saxlayan ve sirf normativ gerhlerle mahdudlasan
moatnlarin kamiyyat baximindan stiinlitytine regmen, haqiqi akademik
dayer moahz farqli diisiince ve tongid yarada bilen asarlorde tezahiir edir.
Hiiqugstinasligin tarixi inkisaf dinamikasma nazar saldiqda aydimn olur ki,
fundamental hiiquqi traktatlarin heg¢ biri intellektual masuliyyatden
yayinmamis vo ya dar normativ ¢argivalars siginmamisdir. Oksina, bu asarler
movcud ehkamlar1 yixan keskin analitik va falsefi darinliye malik olmusdur
ki, maqgalanin sonraki hissalorinde homin klassik irsa do miivafiq istinadlar
edilacakdir.

Manifestin daha c¢ox pedaqoji tovsiyelorden ibarat oldugu genastine
golanlar ti¢iin dovriin gorkemli hiiquq nazariyyagilorinden biri olan Kemal
Gozlerin movgeyi niimuns gosterile bilor. O bildirir ki, orta seviyyali
yanasmalarla boytiik doyer formalasmir, bunun {i¢lin qeyri-adi zokaya va fitri
istedada malik insanlara ehtiyac duyulur, lakin bels insanlar1 bir araya
gotirmoak kifayat deyil, agor onlar1 toyziq ve mohdudiyyst altinda
saxlayirsansa, potensiallari reallagsa bilmaz, incesanat, adebiyyat, madaniyyat
va elm sahasinde haqiqi deyer azad diisiince miihitinde yaranir, azadligin
olmadigr moekanda yaradiciiq da miimkiin olmur.” Mshz bu istinad
pedaqogika ils bagl iradlara cavab kimi verilir, ¢tinki “pedaqogik mazmun”
kimi goriinen yanasmanin arxasinda eslinds akademik azadliq ve yaradic
miihit telobi dayanuir.

7 Kemal Gézler, Akademinin Degersizlesmesi Uzerine, Tiirkiye Nereye Gidiyor? Akademi
ve Hukuk Uzerine Gozlemler ve Elestiriler kitabinda 349, 370 (2019). Burada bax:
https://www.anayasa.gen.tr/degersizlesme.htm (son baxis 9 May 2026).
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Bu maqamda fundamental bir epistemoloji sual ortaya cixar: oager
hiiqugstinashiq miistaqil elm sahasi kimi gebul edilirss ve onun da asas
funksiyas1 elmi dayer istehsal etmoak, konseptual baza formalasdirmag,
nazariyyslor qurmaq, movcud reallig1 tosnif etmak ve bazen da
transformasiyaya ugratmaqdirsa, o zaman akademik azadliq ve yaradic
tofokkiir telobi na iiglin hiiquq elmina do samil olunmamalidir? Genis
yayilmis ananavi paradigmaya asasen, hiiququn dili son darace formal va
quru hesab olunur. Lakin bu yanasmaya alternativ olaraq qeyd edilmalidir ki,
sirf normativ xarakter dagiyan qanunvericilik aktlarmnin dilinin formal-
hiiquqi ¢orc¢ivede olmas: tebiidir; bununla bels, hiiquq nezeriyyesi veo
doktrinasinin dilinin de eyni deracada quru ve mexaniki olmas: elmi zerurat
deyildir. ©ksina, hiiqugqi falsafe ve nazeriyyads miirakkab konseptlarin izahi
liclin badii tesvir vasitelarine, metaforik yanasmalara ve poetik tofokkiire
genis yer verilmasi hom miimkiindiir, hom ds analitik darinliyin artirilmas:
baximindan magsadauygundur.

III. Bagbanlar

Todgigatin bu moarhslssinds yuxarida bshs olunan, normativ kolgalari
aradan qaldiran casaratli ve parlaq intellektual sigrayislara dair konkret
niimunsalar teqdim edilacekdir. Lakin bu niimunalarin eklektik, yoni sistemsiz
bir toplu xarakteri dasimamasi ve oxucunun nazari trayektoriyani daha aydmn
izlaye bilmasi tiglin avvelcs kigik bir falsafi miigaddimaye ehtiyac duyulur.

Miladdan avvel IV osrde yasamis Aristotel hesab edirdi ki, eyni
hiindiirliikden vs eyni anda buraxilan cisimlarden agir olanlar: yers daha tez
diisiir. Onun niifuzu o gadar boyiik idi ki, he¢ kas onun fikrina qars: ¢ixmaga
cosarat etmirdi. Lakin texminan 20 asr sonra Qalileo Qaliley Piza soharindoki
bir qiilladen iki demir topu - biri agir, digeri yiingiil, eyni anda buraxdu.
Noticoe gostardi ki, har iki top yers eyni vaxtda catir. Belalikls, bezan hatta an
sada haqgigati anlamagq tigiin bir “axmagin” bdyiik bir dahinin diisiincesine
meydan oxumasi vacib olur.?

Toebii olaraq, teqdim edilen bu ciir geyri-hiiqugqi illiistrasiyalarin bilavasits
hiiqugstinashqla no deracads slagadar olmasi barade metodoloji suallar
yarana bilor. Bu suallar ssasen istifade olunan niimunslsrin hiiquqi
diskursdan kenar goriinmosi ilo baghdir. Masalon, ilk baxisdan super-
gohromanlar kimi populyar moadeniyyst arxetiplorinin bilavasite
hiiqugstinashqla ns deracads slagadar olmasi barade haqli suallar yarana
bilor. Lakin miiasir hiiquq nezariyyesinde super-gohromanlar alomi ilo
hiiquqi diistinca vo adalat anlayis: arasinda konseptual paralellar aparan, bu
arxetiplori modern dovletin rasionallifina qars: yonslmis madani refleks kimi
tohlil edan xiisusi elmi todqiqatlar movcuddur. Yeni bu niimunalor sadaca
dogmatik xayallar deyil, qanuniliklo ganunsuzluq arasmndaki sarhadleri

8 Erkin Qodirli, Haqgigatin ifadeolunmazlig: (2009),
https://erkin13.blogspot.com/2009/11/hgiqtin-ifadolunmazlg.html (son baxis 12 fevral 2026).
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sorgulayan alternativ vasitelordir. Mahz tofekkiirtimiizii adat etdiyimiz
gorgivelordon ¢ixarmaq tiglin bu ciir geyri-ananavi yanasmalara ehtiyac
oldugunu “Akademiyamizin bilavasite hiiquq falsefesi ¢atismazhig:
diistincomizi doali ideyalardan niys mehrum edirik?” adli maqalomda da
xtisusi vurgulamisdim. Orada irali stirdiiytim “xandeak” metaforasina asasen,
hiiquq felsefasi gatismazligr akademik diistincomizi derin bir intellektual
tocride mahkum edir.” Neca ki Qalileo eyni vaxtda yeras diisen iki demir top
ohvalatinda cemiyystin dogmalarina meydan oxuyaraq “axmaq”
adlandirilmag1 gozs almisdi, elaco de bizim bu intellektual “xandskden”
¢xmagimiz tglin alisdiZimiz quru hiiquqi ¢orgiveleri sarsidan bels
“daliliklaera” — farqli konseptual paralellare miiraciat etmayimiz sortdir.1

Lakin moévcud aneansler daxilinde konseptual yeniliklor ireli siirmak
oksariyyet terafinden ¢ox vaxt qeyri-rasional cohd kimi qiymsatlondirilir.
Qlobal elmi adabiyyatda fundamental tadqgiqat predmeti olan bu masaleni, an
azindan konseptual diisiince konstruksiyast kimi hiiquqi tefekkiire
inteqrasiya etmayi toklif edirom. Hazirki marhalads irsli siiriilon iddia da
moahz bununla mahdudlagir. Pragmatik-formalist baxig bucagmdan bu ctir
konseptlor “quyuya das atan” radikallardan basqa kimseys gorakli
goriinmaya bilar. Lakin unudulmamalidir ki, sosioloji “kendin dalisi” arxetipi
— akademik comiyyatin 6ziindan tocrid etmays calisdigl, ancaq sistema an
kaskin ve dogru intellektual hallari irali stiran tomal miitafokkir fiqurunun asl
tocasstimuidiir."! Bu baxis ¢orgivasinde “kendin dalisi” arxetipi har hansi
konkret soxsin va ya davranisin idealizasiya edilmasi kimi deyil, daha ¢ox
kollektiv stiurun icinds kenar, normadan yayman ve buna baxmayaraq
hagqigati ifsa eda bilan sasin simvolu kimi anlasilmalidir. Burada asas magam
homin fiqurun o6ziinden ¢ox, onun ictimai diisiince miihitinde tutdugu
movqgedir: yoni dominant narrativlors sigmayan baxislarin neco qobul
edildiyi ve ya kenarda saxlandigi masalasi. Bu sebabden maqgsad
tedgigatginin “kenarlasma roluna” girmasi deyil; eksins, intellektual rahathq
vo intizamdan yaymmadan, zarurat yarandiqda alternativ ve marjinal soslari
da esids bilacek neazari diqqgeti qorumasidir.

Mbahz bu “xaendek”don ¢ixis yollarinin axtarisi kontekstinde hiiquq
tolsafesinin zeruriliyi bareds ireli siiriilon tezis abstrakt miilahize kimi
galmasmn deyo, onun konkret bir nozeri alst iizerinde necs isladiyini

? Ceyhun 9sadov (Jeyhun J. Asadov), Akademiyamizin bilavasite hiiquq falsafasi
catismazlig1: diisiincomizi dali ideyalardan niys mahrum edirik?, LinkedIn (2 fevral 2026),
https://www linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-
h%C3%BCquq-£%C9%9915%CI%99{%C9%99si-
d%C3%BC%C5%IE%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyvhun-asadov-
gio5e/?trackingld=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA %3D%3D (son baxis 12 fevral 2026).
10 Abdurrahman Saygili, Bir Baslangig: Stiper-Kahramanlar Evreni ve Adaletin Gozleri Bagh
Kahramani Daredevil, 2 Hukuk Kurami 1-9 (2015).

11 9sadov, yuxarida istinad 9.

104


https://www.linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-h%C3%BCquq-f%C9%99ls%C9%99f%C9%99si-d%C3%BC%C5%9F%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyhun-asadov-qio5e/?trackingId=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA%3D%3D
https://www.linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-h%C3%BCquq-f%C9%99ls%C9%99f%C9%99si-d%C3%BC%C5%9F%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyhun-asadov-qio5e/?trackingId=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA%3D%3D
https://www.linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-h%C3%BCquq-f%C9%99ls%C9%99f%C9%99si-d%C3%BC%C5%9F%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyhun-asadov-qio5e/?trackingId=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA%3D%3D
https://www.linkedin.com/pulse/akademiyam%C4%B1z%C4%B1n-bilavasit%C9%99-h%C3%BCquq-f%C9%99ls%C9%99f%C9%99si-d%C3%BC%C5%9F%C3%BCnc%C9%99mizi-jeyhun-asadov-qio5e/?trackingId=EHOU24vPh6pZ9%2FbOvxKWmA%3D%3D

BAKI DOVLOT UNIVERSITETI TOLOBS HUQUQ JURNALI BURAXILIS 12:1

gostarmak ehtiyaci yaranir. Bu baximdan, hiiquqi fiksiyalarin nezari-folsefi
tohlili'? xiisusi shamiyyat kasb edir. Odur ki, bu movzu tesadiifi bir se¢im
deyil, aksina, “doli ideya” adlandirilan intellektual riskin praktik sinaq
meydanidir.

Fiksiyalar barada diistinarken, ilk aglima gslon niimunalarden biri dahi
Azarbaycan sairi Mehommad Fiizulinin:

“Gor dersa Fiizuli ki, gozallarda vafa var,
Aldanma ki, sair sozii, albatta, yalandir”.'3
misralar1 oldu. Gozlanilon metodoloji iradlar1 qabaqlayaraq qeyd etmaliyik
ki, hiiquqgstinasliqda badii adsbiyyat ve folklor niimunslsrine istinad enanasi
va onun konseptual shamiyyati barede magqalenin irsliloyan hissalarinde
xtisusi bohs edilacokdir. Fiizuliye edilon bu geyri-standart miiraciat iso,
aslinds, sirf normativ diisiincays sadiq qalan snenavi tenqidgiler tigtin stiurlu
sokilda formalasdirilmis intellektual polemika zominidir.

Hiiquq nezeriyyasinde fiksiyalarin yerini anlamagq ticiin onlar1 yaradan
folsafi asaslara, xiisusile do, Hans Vayhingerin fiksiyanalist movqeyine nazar
salmaq zerureti yaramir. O, fiksiyalari, yeni “elo bil ki” ils bagslayan
tesavviirleri gesden yalan olan, reallifa tam uygun olmasa da, elmi va
intellektual faaliyyetin ayrilmaz terkib hissesi kimi qebul edilon idrak
vasitalari hesab edirdi. Bu tasavviirlar realligin inkar1 deyil, onunla islomayin
alternativ ve funksional tisuludur.™

Bu baxisi hiiqugsiinashga konsept olaraq gatiron XX asrin gorkemli
hiiqugstinasi Lon Fuller deyirdi:”... man hiiquqi fiksiyalarla bagli adabiyyat1
arasdirmaga basladigim zaman, bu moévzu Hans Vayhingerin “Els bil ki”
falsafasinin romantik aurasi ilo shate olunmusdu; bu falsafs iso 6z sirli ad1 ilo
insan baxiglarini derin ve miiemmali sakilds dayiss bilacak bir perspektiv vad
edirdi...”.15

1912-ci ilde Amerika Falsafe Assosiasiyasinda etdiyi ¢ixisda Morris Kohen
pesokar hemkarlarmi hiiquq falsefesine daha ¢ox diqgst ayirmaga
cagirmisdir. O, hiiquq nazariyyasinin biliyin meansayi (epistemologiya) va
metafizika {igiin shamiyyetini miizakirs edarken bels demisdi: “Diistiniin ki,
agor biz tokliflori sadaca dogru ve yalan kimi ikili sakilde ayirmaq avezins
hiiqugstinaslarin “hiiqugqi fiksiya” adlandirdig: anlayislara da diqqgat yetirse
idik, haqgigetin mahiyysti ilo bagli miibahisomiz na qeder zanginlagordi.
Mosoalon, konstitusiyanin xalqn iradasi oldugunu soyledikds, ya da

12 Ceyhun 9sadov (Jeyhun J. Asadov), Hiiqugsiinasliqda fiksiyalar: ideallardan realliga
kecid, LinkedIn (24 iyul 2025),

https://www linkedin.com/pulse/h%C3%BCquq%C5%9F%C3%BCnasligda-fiksiyalar-
ideallardan-realli%C4%9Fa-ke%C3%A7id-jeyhun-asadov-2q40c¢/ (son baxis 12 fevral 2026).
13 Mahammad Fiizuli, Osarleri, 2-ci cild, 77 (Teymur Karimli red., 2005).

14 Oaer Taummos, O Teopuu Quryuonarusma I. Patixunzepa [H. Fayhingerin fiksionalizm
nazariyyasi haqqnda], 90 Elmi asarler 122, 122 (2023).

15 Lon L. Fuller, Legal Fictions, 9 (1967).
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hakimlorin hiiququ sadacs elan etdiyini (yaratmadigini) iddia etdikds vo ya
ipoteka ils yiiklii bir asyan1 bilmadan alan sexsin bu faktla xabardar oldugunu
gobul etdikds hiiquqi fiksiyalardan istifade edirik. Bu ctir tokliflar, masalon,
bir aktyorun: “Man sanin atanin ruhuyam”, - demasi kimi, sadacs, dogrudur
vo ya yalnigdir kimi xarakterizo edils bilmaz.'* Qeyd olunan niimunsler
hiiqugqi dilin sirf faktlar: oks etdiron neytral vasito olmadigini gostarir. Burada
asas maqam fiksiyanin dil vasitasils reallig1 “tasvir etmakdan” daha ¢ox onu
“formalasdirmaq” funksiyas1 dasimasidir. Yoni hiiquqi fiksiya dilin sadace
ifads vasitesi deyil, menanin quruldugu struktur kimi islomaesidir.

Fiksiyanalizmin baslangic noqtesi dilo sadaces atraf alomin ifads edilmasi
vasitasi kimi deyil, seylarin zehnimizdaki aksini ve dolayisi ils realligm 6ziinii
formalasdiran temsal qurulus olaraq yanasilmasidir. Bu baxamdan, fiksiya ile
dil arasindaki slage meahz ondan ibaratdir ki, hiiquqi fiksiya dilin reallig:
sadacoa passiv gokilde oks etdirmasi deyil, onu miisyyan c¢orciveds aktiv
sokilds “qurmas1” tizerinden iglayir. Bagqa sozls, dil burada hem darketmsa
vasitasi, ham do hamin derketmanin obyektini yaradan element kimi ¢ixis
edir. Dilin bu ciir qurucu funksiyaya malik olmasmin asas sabaebi ise insanin
diinyani stiur vasitaesile meanalandirmasidir; dil olmadan stiurdan ve onunla
gercoklosdirilon diisiincoden sohbat gede bilmez. Odur ki, dil yalmz
instrumental (komekgi) alst yox, ham do ekzistensial anlayisdir ve son
naticads fiksiyalardaki menani formalasdiran da mahz dilin bu ciir qurucu
istifadasidir.

Mahiyyaet etibarilo, hiiquq movcudlugundan etibaran bu ve ya diger
sokilds fiksiya ilo baghdir. Bels ki, qanunlarin hiiquq vasitesile qurulan
sistemin mahsulu olmasi da bir fiksiyadir. H.L.A. Hartin dediyi kimi, burada
biz hiiququn coxdan baeri bagl oldugu bir anlayisla — fiksiya ils tiz-lizayik.
Yoni burada “fiksiya” realligin inkar1 deyil, hiiquqi qaydanin isloamasi {igtin
gebul edilsn gorti bir diistince konstruksiyasidir. 9slinds, yalniz bu hiiquqi
fiksiyan1 gabul etdiyimiz ticiindiir ki, ciddi-ciddi “insanlarm yox, ganunlarin
idars etdiyi bir sistem”dan danisa bilirik. Bu cilir yanasmalar, haqli olub-
olmamasindan asili olmayaragq, sosial qaydalarla insanlarin sadacs eyni ciir
davranmaga vordis etmaloari arasindaki forqin daha aydin basa salinmasima
ehtiyac oldugunu gostarir.”” Mahz qanunun aliliyi ile bagl bu ciir fiksional
yanasmalar hiiquqi qaydalarin adi verdislerden nas ilo forqlondiyini anlamagq
tiglin vacibdir: insanlar sadece eyni ciir davranmaga kor-korans vardis
etdiklori tictin deyil, stiurlu sokilde ganunlarin onlara rahbarlik etdiyi
fiksiyasina (normativ inancina) tabe olduglari {igiin bu qaydalara amal
edirlor. Yoni burada asas vurgu ondan ibaratdir ki, hiiquq sistemi faktiki
olaraq insanlar tersfindsn idars olunsa da, normativ saviyyads “qanunlarin

16 Morris R. Cohen, Jurisprudence as a Philosophical Discpline, 10 The Journal of Philosophy
Psychology and Scientific Method 225, 227 (1913).
17 H.L.A. Hart, The Concept of Law, 12 (2012).
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hakimiyyati” kimi toqdim olunmas: mahz bu tip fiksiya tizerinden miimkiin
olur.

Miiasir pragmatik hiiqugstinasliq prizmasindan yanasdiqda, bu ciir derin
nazari movzular bazen shamiyyetsiz ve lazimsiz bir intellektual ytiik kimi
qavranila bilor. Hiiququn sadace quru moatnlorden ve onlarin mexaniki
totbigindan ibarat oldugunu forz eden dar baxis bucag tigiin, abstrakt hiiquqi
fiksiyalar tizerinds falsofi axtarislar aparmaq, hoagigeton do, menasiz ve
bitmaz-titkenmoez bir “Sizif emayi” tesiri bagislayir. Lakin burada Alber
Kamyunun Sizif haqqinda irali siirdiiyli fundamental maqam xatirlanmalidr:
“Topolora dogru tokbasina miibarizo aparmaq bels, bir insanin galbini
doldurmaga kifayet edir. Sizifi xogbaxt tesevviir etmak lazimdir”.!® Sizifin har
dofe gayamu zirvaye qaldirarken tapdigr miibarize azmi ve ondan dogan
xogbaxtlik, aslinde bu giin “yararsiz” ve ya xoyali hesab edilon fiksiyalar
tizarinda bas sindiran hiiquqgsiinasin vaziyyati ilo eynidir. Neca ki, dasi
qaldirmaq prosesinin 6zii Sizifs var olmasi {iciin maqsad verir, fiksiyalarin
miirokkeb labirintlerinde diisiinmek va onlar1 hiiquqi konstruksiyalara
cevirmak cohdi de hiiqugsiinasa sadace donuq matnlarin icragisi deyil, ham
da menavi cohatdan xogbaxt bir diisiince yaradicist olmaq hazzini baxs edir.

Osas magam budur: bizim bu giin “naye lazimdir?” dediyimiz ideyalar:
vaxtilo Vayhinger ve Fuller kimi nahangler sanki bir diinya qururmusg kimi
zarra-zarrd islayiblar. Onlar bir aktyorun sehnadaki sozii ile konstitusiyanin
ruhu arasinda slage quracaq gadar darina gediblar. Tasavviir edin, ortada
sadaco bir “fiksiya” (yeni gosden gobul edilmis bir yalan) var, amma bu
adamlar o ideyanin arxasinca sona gadar gedib, ondan biitov bir hiiquq
folsafosi yaradiblar.

Burada haqli olaraq konseptual bir sual ortaya gixir: miirekkab vo radikal
abstraksiyalar1 sistemli hiiquqi doktrinalara ¢eviroan falsefi nahanglarin
tocriibasi fonunda, miiasir hiiquq akademiyasi niye farqli diisiincays qars1 bu
doeracede moahdudlagdirici ve ifrat ehtiyath bir paradigmaya mehkum
olmusdur?

IV. Agaclar1 sulamaq

Yuxaridaki hissenin sonunda qoydugumuz suala manim cavabim beladir:
hiiquq diistincomizin gqidalanma manbalarini daraltmisiq. Tobii ki, bu yekun
cavab, hazir haqigetdir. Har bir hazir haqigate aparan yol ise onun daxili
determinantlarini, yoni bu daralmani sortlondiron holledici amillari
anlamaqdan kegir. Hiiquq tofakkiirii tosadiifen bu xandays diismayib; onu
ora itolayan, harakat trayektoriyasmi miisyyon edon konkret sabablar var.

Qeyd olunan hiiquq tafekkiiriiniin daralmas: problemi Ronald Dvorkinin
“har seyi bilon hakim” probleminds 6ziinii gosterir. Dvorkinin ideyalarim
tohlil etdikde aydmn olur ki, o, klassik hiiquqi pozitivist ve naturalist

18 Albert Camus, The Myth of Sisyphus and Other Essays, 78 (Justin O’Brien tarc., 1955).
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nazariyyslerin debatinin févqiinde dayanan bir alimdir. Bununla bels, onun
pozitivizm nazariyyasina ciddi tenqidi baxislar1 vardir. Bels ki, o, pozitivist
baxisin hiiququ sadace qaydalar toplusu olaraq gormasini tonqid edirdi.
Dvorkine gors bels dar yanasma miirokkeb hayati hallar qarsisinda
qaydalarin ozliiytinda yetarsizliyine vo adalatsizliya yol agir. Buna qarsiliq
olaraq da hiiququn temsal prinsiplorine varmaga osaslanan tafsir
nazariyyesini iroli siirtirdii. Homin tafsir nazariyyesinin asas elementi iso
konkret ise baxan hakimdir ve bu tofsir zorurati “xiisusils, ¢atin kazuslar”da
ortaya ¢ixir. Belo kazuslar iss iki ssbabdan: ya onun birbasa hiiquqgi hallini
veran hansisa hiiquq normasinin olmamasi, ya da konkret hall veran hiiquq
normasinin adalst prinsiplarine zidd natice vermasiyls yaranir. Bu halda artiq
an diizgiin halli tapmaq vozifasi hakimin tizaerine diisiir. Bas hakim bels ¢atin
kazuslar qarsisinda hansi hall formulunu segmalidir: yeni hiiquq normasi
yaratmaq, yoxsa movcud hiiquqi biitiinliiyii asas gotiirarak tofsir naticosinda
alds etdiyi halli tetbiq etmak.?

Ronald Dvorkinin nazariyyesi ikinci istigamate uygundur ve onun
Herkules modeli de mahz bu istiqgametin izahindan qaynaglanir. O, 6ziiniin
tofsir nazariyyesini inkisaf etdirarken hiiquq normalar: ilo bagli harterafli
biliys, on yiiksek pesokar bacariglara malik olan “Ideal hakim - Herkules”
fiqurunu “formalagdirmisdir”. Dvorkinin Herkulesi diinya, hiiquq va har sey
haqqinda biliklars limitsiz ¢ixist olan, biitiin nov hiiquqi problemlara vaxt
moahdudiyyati olmadan an dogru cavabi vermak potensialina malik bir
modeldir. O, Herkules metaforundan istifade edarken Avropa diisiince
tarixinin ¢ox asrlik mirasia ve bunun Yunan madaniyystindaki qaynaqlarma
istinad etmisdir.?

Qadim yunan mifologiyasina gore Herkules digar adi insanlardan forqli
olaraq super giiclora malik idi. O, xiisusils, fiziki qlivvesinin stiinliiyii ilo
ferglonirdi. Bu qiivve ona qeyri-miimkiin deracede agir obyektlori
qaldirmaga ve dasimaga, giiclii maxluqglart meglub etmayo imkan verirdi.?!
Olave olaraq, Herkulesin xiisusi mohkamliyi vo dayaniqliligi da vardi. O,
hayati boyu bir ¢ox ¢otinliklorle ve tahliikslorle tizlesdiyi halda, onlarla
miibarizode davam gatirir ve onlar1 asmaga miivaffaq olur. Herkulesin asas
bacariglari olan giic ve dayaniqliliqla yanasi, zeka, yaradiciliq ve liderlik kimi
diger bacariglar1 ve keyfiyyaotlari do vardi. Biitiin bu keyfiyyotlor onu Yunan
mifologiyasinin an boyiik gehramanlarindan biri edir. Dvorkinin ds yaratdig:
hakim modeli analoji olaraq diger hakimlarden oziiniin super bilikliliyi,

19 Daha atrafli bax: Ceyhun 9sadov, Har seyi bilen hakim problemi: uydurmadan gerg¢akliye
(2024),

https://www.academia.edu/145608649/H%C9%99r %C5%9Feyi bil%C9%99n hakim probl
emi uydurmadan gerc%C9%99kliyv%C9%99 (son baxis 12 fevral 2026).

2 Daha strafh bax: Anna Ceglarska, Judge Hercules or Theseus? Ancient Hero and Democratic
Leadership, 16 Cracow Studies of Constitutional and Legal History 283 (2023).

2 Edith Hamilton, Mythology: Timeless Tales of Gods and Heroes, 225-227 (1942).
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obyektivlik ve operativliyi, zokasi, mithakima bacariqglar: ve s. ilo forqlenir.
Dvorkinin bu fiksiyaya miiraciest etmakds asas maqsadi ictimai hayatin
tonzimlanmasinda hakimin shamiyyatini yiiksaltmak idi. O inanird: ki, an
dogru garart movcud ganunvericiliyi ve tacriibani biitiin incsliklari ilo tam
dark edan bu ideal hakim - Herkules vera bilar. Dvorkinin Herkulesi na gadar
fovgelinsan xtisusiyyatlarine malik olsa da, onun miiayyen mahdudiyyastlori
ds nazarda tutulur: o, mévcud hiiqugqi biliklarls kifaystlenir ve 6zii hiiquq
yaratmir. Lakin onun biitiin “¢atin kazuslar” tig¢lin hamisa bir halli vardur.
Hbotta konkret bir hiiquq normasi olmasa bels, Herkules hiiquqi dayarlars ve
prinsiplere miiracist edir. O bu prinsiplari 6z kazual tofsirlarinds ifads edir.
Bu baximdan Herkules hiiquq yaradici olmasa da, yaradici tofsirlor vermak
bacarigma malikdir. Yeni, aslinds, Herkules hiiququ yaratmir, yalniz onu
totbiq etmakls kifayatlenir. Bels ki, hiiqugda bosluq yoxdur, yalniz qanunda
boslugq ola bilar ve bu baximdan Herkulesin asas vazifasi sadaco mévcud olani
miiayyen edib tatbiq etmakdir. Bu baximdan Dvorkin hiiququsiinasmn har
hansi bir kazus garsisinda avvelce hiiquq normasina, sonra ise bu normanin
alt qatmi tagkil eden tarixi konstitusion prinsiplars, daha sonra iss tomsal
hiiquqi ideya va baslangiclara istinad etmsali oldugunu bildirir.?

Yuxaridak: 6rnakds asas diqqgetinizi yonaltmak istadiyim maqamlardan
birincisi, hiiquq diistincasinin bels “gilgin” qaynaqdan gidalanmasidirsa,
ikincisi iso mehz Herkulesin godim yunan mifologiyasmin qgehromani
olmasidir. Goriindiiyli kimi, Dvorkin mifologiyaya bels istinad etmoak vo
onunla hiiquq arasinda paralellor aparmaqdan ¢okinmayib. Hiiquq
diistincasinin gidalanma manbslsrinden bohs edarken els ilk agila galon
ornaklardan bir digari yena Ronald Dvorkinin “zencirvari roman” ideyasidir.
Clinki bu ideya ile tanis olduqda els Herkulesin do Dvorkinin tofsiri izah
etmasinda markazi fiqur olmasinin taesadiifi olmadig1 aydin olur. Demali,
diinya hiiqugstinasliinin nahangleri miirakkeb hiiquqi haqiqatleri izah
etmak tiglin antik mifologiyaya ve adabi janrlara sigimmaqdan ¢akinmayiblor.
Biz ise ¢okinirik. Nohoang olmadigimiz {i¢lin ¢okinmirik, ¢okindiyimiz {iglin
nahang deyilik.

“Zoncirvari roman” ideyasma golinco, mioallif Oziintiin “Hiiququn
imperiyas1” osorinde “zancirvari roman” metaforasim1 hiiququn necs
interpretasiya olundugunu ve davam etdiyini gostarmak {igtin istifads edir.
Bu metafora asarde hiiququn yalniz qaydalar toplusu olmadigini, davam
edan bir hekays kimi formalasdigmi vurgulayir. Hor bir hakim garar1 bu
hekayonin novbeti fosli kimidir ve hakim hem sarh¢i, hom do musallif
funksiyasimni yerina yetirir. Dvorkinin zancirvari romaninda har bir miiallif
avvalki fesillore sadiq qalmalidir. Eyniloe hakim do 6z gerarim1 verarken
avvalki hiiquqi materiallari, normativ matnleri, presedentlari va prinsiplari
nazaro almali imumi kontekstdon kenara ¢irxmamalidir. Bu hekayas biitovliik

2 Ceglarska, yuxarida istinad 20, 283-284.
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va ardicilliq taleb edir; ganunlar, presedentlar ve prinsiplar bir-biri ile baghdir
vo hakim yeni gorar ilo hiiquq sistemini daha moantiqli, shatali ve adalate
uygun hala gatirmolidir. Metafora hamginin koherent interpretasiya vo “daha
yaxs1 hekayo” toelabloarini gosterir; har yeni qorar yalniz svvalkilarle uygun
golmoli deyil, eyni zamanda {tmumi hiiquqi sistemi daha da
zanginlasdirmaelidir. Belsalikls, zancirvari roman modeli Dvorkinin hiiququ
dinamizm iginds, ke¢mis va goaloacak arasindaki slageni qoruyan, hakimin
interpretasiya rolunu markazs qoyan bir sistem kimi gérmasini aks etdirir.?
Bizim daralmis tefekkiiriimiiziin oksins, o, hiiququn qidalanma
moanbalorini qanunverici orqanin dshlizlorinden ¢ixartb antik yunan
dastanlarma, mifoloji gahremanliglara ve adebi estetikanin darinliklarine
godar wuzadir. Biz ise “elmi olmaq” xatirine hiiququ 06z gidalanma
moanbalarinden: adabiyyatdan, mifologiyadan ve felsefoden tacrid etmisik.
Manifestla tokrar xatirladiriq ki, hiiquq dilde yasayir ve ondan kanarda
movcud deyil. Buna gors hiiquq ifads olundugu dilin “ruh”unu 6ziinds
dasiyir. Milli dilin ruhu ilo biitévlesmoamis istar hiiquq normasy, istorse da
hiiquq adsbiyyat1 siini bir matn tesiri bagislayir. Obas yera deyil ki, hiiquq
nazariyyesinde hiiquq ilo adebiyyat arasinda paralel aparan baxiglar
movcuddur. Bazen miizakiralorde Azerbaycan dilinin hiiquq dili olmamasi
barads sikayatlor esidilir. Bu halda sual yaranir: hemin fikri deyan
hiiqugstinasin 6zii danisdig1 ve istifads etdiyi dili ve onun adabiyyatini hansi
soaviyyade bilir? Dogrudur, Azerbaycan dili, haqigeten, hiiquq dili deyil.
Bunun 06z obyektiv sebablori var, masealon, bizde hiiquq dilinin
formalagdirilmasi {igiin tarixi tacriiba olmayib, Azarbaycan tarixinds, asasen,
dovlat dili basqa dillar (fars, arab, rus) olub. Sadacs, indi Azarbaycan dilinds
yaxsi islonmis hiiquq adebiyyati formalasdirmaq bu dili hiiquq dili etmayo
gotirib ¢ixaracaq. Hansi ki, milli dilds hiiquq adabiyyati catismazligini hoar kos
hiss eda bilir. Bunun tiglin hetta milli dilimizdaki adsbiyyat niimunalari ve
folklora bels istinad etmakden ¢akinmamaliyik. Necs ki, Kemal Gozler bir
mogqalasinds Gotenin “Faust”una istinad edir.* Masalon, Nizami Gancavinin
“Xomso”sinda tesvir etdiyi “Xogbaxtlor ©lkosi” (“Iskendernama”) sadacs
adabi bir utopiya deyil, miiasir konstitusionalizmin barabarlik, sosial adalat
va hiiququn aliliyi prinsiplerinin darin falsefi proyeksiyasidir.” Biz Platonun
“Dovlat”indoki miitlaq idealizm, Forabinin “Xeyirxahlar mamlokati”’ndaki

2 Ronald Dworkin, Law's Empire, 228-238 (1986).

24 Kemal Gozler, Yorum flkeleri, Anayasa Hukukunda Yorum ve Norm Somutlasmas: kitabinda
15, 16 (2012).

25 Nizami Goncavi, Iskendarnama (iqbalnama), 210-215 (Mikayil Rzaquluzada terc., 2004)
(Nizaminin bu asarinda tesvir etdiyi “Xogbaxtlar 6lkasi” sadacs badii taxayyiil deyil, dovlat
macburiyyat aparatinin (polis, mahkemsa va s.) ehtiyac duyulmadigs, insanlarin tebii
barabarlik, adalst ve yiiksak hiiquq sliuru ssasinda yasadigi ideal comiyyst modelidir. Bu
baximdan, soziigeden utopiya miiasir konstitusionalizmin menavi ve konseptual
proyeksiyasi kimi ¢ixig edir).
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(©1-Madina ol-Fazilo) oxlaqi ve siyasi harmoniya ve Tomas Morun
“Utopiya”sindaki sosial-iqtisadi barabarlik axtariglarini1 hiiququn konseptual
manboleri kimi gebul edirikss, Nizaminin adalst modelini ds eyni daracade
ganunvericiliyin fundamental ruhu kimi tohlil etmsaliyik.? Nizami
Gancovinin, elaca do “Koroglu” dastanindak: xalq (Daliler) maclislerinin ve
ortaq gorar gobuletms mexanizmlarinin tohlili gostorir ki, deliberativ
demokratiya ve masvarat madaniyyaeti bizim folklorda 6z ilkin, an semimi
tocassiimiinii tapib.”” Bu milli adebi abidaler yalniz estetik zo6vq deyil, miiasir
konstitusionalizmin telab etdiyi layaqst, adalst va insan hiiquqlar1 kimi
konseptlar tiglin an giiclii intellektual baza rolunu oynaya bilar.

V. Modernizmin baltalar

Hiiququn comiyystds manavi bir deyar ve ya adalst Olciisii kimi deyil,
sadaco olaraq sosial problemlari tonzimlayan rasional bir “hsll texnikas1”
(instrument) kimi goabul edilmasi “modernist layiha”nin falsafi asasin1 tegkil
edir.®® Mahz bu yanasmadan ¢ixis edarak, modernist ¢arciveda hiiquq yalniz
quivvade olan ganun matnlarinden va ya normativ aktlardan ibarst qapali
normalar sistemi ile eynilssdirilir. Natice etibarils, hemin normativ aktlar
iyerarxik vo ardicil bir sistem yaradir ki, bunun da yekununda onlarin konkret
iso totbiqi yalmiz ve yalmiz quru mentiqi arqumentlsrle hayata kegirilir.
Belalikls, modernist paradiqgmaya gore, hiiququn qiivveds olmasi yalniz
formal hiiquq matnlsrindsn qaynaqlanir ve buna gore ds hiiquqi tenzimlama
sort imperativ xarakter dasiyir. Bu ifrat formalizmin mantiqi naticesi olarag,
hiiququn axlaqi normalarla tist-iiste diismasi artiq vacib sort hesab edilmir;
ciinki axlaqi arqumentlar nizamsiz real hayata, qanun qaydalar1 ise prosedura
aid edilir.

Hiiququn sirf bu clir normativ ¢argivaya vo prosedur nizamina salinmasi
aslinda onun realligdan darin bir psixoloji geri ¢okilmasini 6ziinds aks etdirir.
Polsal1 tadqiqat¢i Psemislav Tacik “Hiiququn melanxoliyasi” adli
moagqalasinda Kelsenin “Saf hiiquq talimi”ni tohlil edarak gostorir ki, hiiquq
pozitivizmi ve onun normativ arxitekturasi aslinde qanunun “melanxolik”

26 Daha otrafli bax: Platon, Dovlat (Araz Giindiiz tarc., 2015); Abu Nasr al-Farabi, On the
Perfect State (Richard Walzer trans. 2016); Tomas Mor, Utopiya (2014) (Platonun miitlaq
ideyalar vo adalats asaslanan “Dovlat”i, Forabinin etik-siyasi ahang axtaran “Fazil adamlar
sahari” ve Morun xiisusi miilkiyysti radd edib sosial-igtisadi barabarliyi hadaflaysn
“Utopiya”s1 Qarb ve Sarq siyasi-hiiqugqi falsafasinin tamsalini tagkil edir. Nizaminin
“Xogbaxtlar 6lkasi” modeli da hiiququn konseptual manbayi kimi mahz bu global
intellektual anano ils eyni paradiqgmani bdliisiir ve qanunauygunlugun fundamental
ruhunu toks etdirir).

27 Daha atrafli bax: Koroglu (2005).

28 Saygili, yuxarida istinad 10, 3-4 (Hiiququn modernizm layihasi ¢ar¢ivesinde rasional bir
nizam yaratma vasitasina — dovlat alatina ¢evrilmasi miizakirs olunur); Brian Z. Tamanaha,
Law as a Means to an End: Threat to the Rule of Law, 11-15 (2006). (Hiiququn comiyyetds
sadace sosial problemlarin halli {iciin instrumental bir “texnika” — sosial miihandislik kimi
gebul edilmasi tengid olunur).
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movgqeyidir. Tacike gors, hiiquq realligla birbasa {iz-iize gelmak avezine
reallig1 6ziiniin “normativ spektri”na gevirir ve abstrakt bir biitiinliik yaradur.
Normativlik 6z giiciinii realhiqdan bu ciir ayrilmada tapdig: ticiin daimi
olaraq bir “melanxoliya” talasine diisiir; o, canli realliga tam niifuz edas
bilmamasinin boéhranin1 yasayir. Bu baximdan, modernizmin hiiquq
diisiincesine vurdugu on boyiik zerbs els hiiququ bu canli, “Dionisik”
realligdan qoparib steril bir melanxoliya igina habs etmasidir.?

Sads dillo desak, hiiququn melanxoliyasi: onun canli hayatdan qorxub 6z
qunna ¢okilmasidir. Tesavviir edin ki, bir insani itirirsiniz, amma bu itki ils
barismaq avezine, onun fotogeklini qarsimiza qoyub sanki canliymis kimi
onunla danismaga baslayirsiniz; bu, melanxoliyadir. Tacike gors, hiiquq da
moahz bunu edir: o, kiigadaki real, xaosla dolu, ganli-canli hayatla tizlosmak
avazine, o hayatin qanun kitablarindak: “seklini” ¢ekir va yalniz hamin gakills
(normalarla) maraqlanir. Yoni, hiiqugsiinas ticiin artiq kiigodaki agac yox,
kagiz tizerindeki “agac” anlayis1 vacib olur. Hiiquq 6ziinii pencerasiz bir
otaga kilidleyib divardaki menzare rasmins baxib “realliq budur” deyen bir
miitefokkire banzayir. Modernizmin bizi saldig1 “xendsk” da els budur:
hiiququn hayatin nafasini duymamasi, steril ve cansiz bir otaqda 6z-6zii ilo
danigsmasi.

Bu yanasma 20-ci asrin ortalarma gadar hiiquq falsafesi diisiincasine hakim
olmus ve bu giin do Avropa qanunvericilik sistemlori ve onlarin
doktrinalarina tesir gostermakdadir. Sosial ve ya psixoloji yoniimli bazi
moaktoblar torafinden miidafis olunan hiiquqi realizm da bu meyara daxildir,
masalan, sosial hiiqugsiinasliq (R. Pound) ve hiiquq siyaseti (L. Petrajiski)
layihalari texnoloji baxis bucag il bu tendensiyani davam etdirir.*

Bu modernist ¢arcivenin asas qlisuru hiiquq diistincesini haddindan artiq
Apollonik prinsipe tabe etmasindadir. Fridrix Nitssenin “Tragediyanin
dogusu” esarinds tesvir etdiyi Apollonik prinsipi nizam, harmoniya, mantiqi
sorhadler va illuziya vasitesilo xaosu peardslomaye xidmet edir. Hiiquqi
pozitivizmda bu prinsip qanun matninin tistiinlityii, mantiqi deduksiya va
prosedur mentiqi kimi tezahiir edir. Bununla da Dionisian prinsipi, yeni
instinktiv, xaotik, emosional birlasdirici ve hayati impulslari sixisdirib. Nitsse
geyd edirdi ki, sokratik rasionalizm, bizim deyimimizls, sonraki modernizm
Dionisian prinsipi inkar edarak hoayat: estetik vo yaradici asasdan mahrum
edir.’! Elo bu ideya bizim manifestimize uygundur.

XX asrin ortalarma qadar hiiquq diisiincesinds miitlaq dominantliq eden
modernist layihe zamanla reallifin c¢oxsaxaliliyini ve obyektiv haqigeat

» Przemyslaw Tacik, Melancholy of the Law, 33 Law and Critique 23, 30-32 (2022).

% Daha atrafli bax: Vihren Bouzov, Modernism and Postmodernism in Philosophy of Law,
203, 205 (2013). Burada bax: https://eclass.uoa.gr/modules/document/file.php/LAW?215/2017-
18/Bouzov%20-%20Legal %20modernism%20and %20postmodernism.pdf (son baxis 15
fevral 2026).

31 Daha atrafli bax: Friedrich Nietzsche, Tragediyanin Dogusu (2021).
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anlayisini roedd edsn postmodernizm carayan il avez olunmaga baslad:.
Postmodernizm hiiquga miitlaq ve universal haqiqatlorin inkari, dilin
dekonstruksiyasi (dagidilib yeniden menalandirilmasi) va har ciir normativ
¢orgivonin arxasinda dayanan gilic, hakimiyyat miinasibatlorinin ifsasi
iddialar: ilo daxil oldu. Mahz bu radikal konseptual dayisiklik fonunda,
postmodernist miitafekkirlara gore hiiquq artiq “dayerlerin qaydalarindan
ibarat vahid, ardicil ve qapali bir sistem” kimi gabul edils bilmaz.?2 Hiiququn
yalniz ganunlardan ibarst olmasi ilo bagh fikirlor artiq kohnelmisdir.
Belalikls, modernist yanasma XX asrin sonlarinda cemiyyatin asas
problemlarini hall eds bilmamis, oksins, iqtisadi ve siyasi hakimiyystin
gorunub saxlanilmasi tigiin bir alat funksiyasini dasimisdir. Postmodernistlor
modernist elmigilik vo naturalizmi tonqid edirlar. Onlar hiiququn formalist
anlayisin1 ve hakimin gerarlarinin yalniz ganun matnlsrine tabe edilmasini
sual altina alir, hesab edirlar ki, bu gararlar ham ds manavi asaslara va siyasi
korrektlik meyarlarina uygun olmalidir.®

Hiiquga postmodernist baxis toqdim edan nazariyyolar ¢oxsayli, hatta bir-
birine zidd movqgelor ve naticaler irali slirmiisdiir. Bu nazariyyeleri
timumilikda dialoji ve tenqidi istiqamatlars bolmak olar. Dialoji yanasma
torafardarlar1 hiiququ davamli {insiyyet vasitesilo 6z-0ziinii inkisaf etdiren
sistem kimi gebul edir ve onun daxili kommunikativ aspektlarine xiisusi
vurgu edirlor. Tonqgidi nazariyyelor ise modernizmin dogru saydig:
dayarlerinin yeniden diisiiniilmasine yonalmis ve hiiququn arxasmndaki
hakimiyyat, giic miinasibatlarini ifsa etmaya c¢alisirlar. Hiiquq tacriibasinda
dialoji yanagsmanin real tatbigini, masslen, barpaedici adalst ve mediasiya
mexanizmlarinds gormoek miimkiindiir; burada adalst yuxaridan asagiya
imperativ qanunla deyil, zarar¢eken ve tagsirkar arasindaki davamli, ssmimi
iinsiyyoat naticesindo olds edilon konsensusla formalasir. Digor torafden,
tonqidi nazariyyenin hiiquq praktikasindaki an maraqli fenomenlsrinden biri
“feminist hiiquq nezeriyyasi” adlandirilan baxiglar macmusunun qadinlara
qarst zorakiliq islorindeki iroli siirdiiyti doyisiklik toklifloridir.®* Onlar
ananavi “zaruri miidafis” konseptinin sirf kisimoarkazli fiziki giic modelins
asaslandigini “ifsa” ederak, mehkemsa tacriibesine “sistematik zorakiliga
moaruz qalmis qadin sindromu” (battered woman syndrome)®® kimi yeni,

32 Costas Douzinas et al., Postmodern Jurisprudence: The Law of Text in the Texts of Law, 27
(1990).

3 Bouzov, yuxarida istinad 30, 205.

3 Catharine A. MacKinnon, Toward a Feminist Theory of the State, 242-245 (1989).

% Lenore E. Walker, The Battered Woman Syndrome, 42-45 (4th ed. 2016) (L.E.Walker bu
sindromu formalasdirarken gostarir ki, sistematik zorakiliga meruz qalan qadinlarin
“dyranilmis acizlik” ve psixoloji travma vaziyyati onlarin tahliikeni forqli ciir qavramasina
sabab olur. Buna gora ds ananavi, gafil ve barabar giic tatbiqini telob edan “zaruri miidafis”
doktrinasi bu qadinlarin hiiquglarini qorumagq ii¢iin geyri-kafi (kisimarkazli) olmus,
sindrom mahz bu kontekstual boslugu doldurmaq magsadile hiiquqi praktikaya daxil
edilmigdir).
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modernizmin gobul etmadiyi farqli psixoloji ve kontekstual meyarlarin daxil
edilmasine nail olmusglar. Bu tenqidi yanasmalarm tmumi mahiyyati
hiiququn yalnmiz institusional qaydalar sistemi deyil, eyni zamanda bu
qaydalarn necs anlamlandirildigr ve necs ifade olundugu ils de bagh
oldugunu gostorir; yoni digget artiq tokce normativ mazmunun 6ziine yox,
onun quruldugu mena mexanizmlarins yonalir.

Msahz bu maqamda oavvelki miizakirelor gostorir ki, hiiquqda giic
miinasiboatlorinin vo alternativ baxislarin tizo ¢ixarilmasi tokca institusional
saviyyada deyil, ham da dilin 6ziinds bas verir, ¢linki hiiquqi realliq cox vaxt
elo dil vasitasilo qurulur ve teqdim edilir. Belalikls, goriinen odur ki,
modernizmin hiiququ miitlaq, obyektiv va rasional sistem kimi taqdim etmasi
dilde gizlenmis illiiziyadir va klassik bolgiilar hiiquqi tecriibade derhal
dekonstruksiyaya ugrayir. Masalan, fiziki olaraq movcud olmayan miicarrad
“miilkiyyat” anlayisinin yalniz hiiquqi dillo ger¢aye cevrilmasi dil-realliq
bolgiisiinii sarsidir. Tebistde var olmayan sirketin “hiiquqgi sexs” kimi
canlandirilmas: haqiqgat-fiksiya sorhadini silir. Haqigat-roy forqi ise
moahkamsaloards eriyir; ¢linki hakimlarin sas coxlugu ils verdiyi subyektiv ray
institusional giic sayssinde “miitlaq haqiqat”s (res judicata) cevrilir. Bu
diisiinca xatti hiiquqgi arqumentasiyanin bazi geyri-formal neazariyyslarinds
(H. Perelman va onun maktabi, hiiqugi hermenevtikanin humanist qolu) ve
digar postmodernist istiqamatlorde (hiiququn tenqgidi tadqiqatlari, feminist
hiiquq nezeriyyssi) miidafis olunur. Mahkema prosesinde miitlaq ve
obyektiv haqigat artiq olcatan moaqsed hesab edilo bilmez. Ovazinds,
hiiququn tatbiqi “nizam ils nizamsizliq, azadliq ile mahdudiyyet ve
miiayyanlik ilo geyri-miiayyonlik arasinda gorginliyin movcud oldugu” bir
nov dil oyunu kimi sarh edilir. Bu oyun hem moévcud qaydalar ¢arcivasinde
oynanilir, ham das atilan hear addimda o gaydalar1 yenidon formalasdirir.
Qeyri-miiayyenlik va qorarverms ise bu hiiquqgi dil oyununun ayrilmaz
hissesidir; ¢linki o, “har bir istirak¢inin gerar vermsoli oldugu, sonsuz
miimkiin gedislordan ibarat genis bir praktikadir”. Bels bir paradiqgmada har
hansi1 konkret hiiquqi gedisin diizgilinliiyti obyektiv stibutlara deyil, “verilmis
hokmdin ritorik giictine” — yoni istifada olunan dilin inandirma qabiliyyatine
asaslanir.3

Hiiquqi goararlarin obyektiv haqiqet yox, ritorik giic olmast barade bu
gonastlor hiiquq felsafesinin qlobal intellektual transformasiyalardan
konarda qalmadigini gostarir. Belo ki, son onilliklords Jak Derrida, Misel
Fuko, Fridrix Nitsse, Jan-Fransua Lyotar, Jak Lakan, Fredrik Ceymson ve
Ricard Rorti kimi filosoflarin formalasdirdigi “postmodernizm” va
“poststrukturalizm” xatti hiiquq adebiyyatina da darinden niifuz etmisdir.
Artiq hiiquq alimleri miitleq heqigati redd edsn bu geyri-hiiqugsiinas
miitofokkirlorin ideyalarna osaslanaraq tadgiqatlar aparir, “postmodern

36 Yuxarida istinad 30, 206.
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'z “

hiiquqi harakatlar”, “postmodern hiiqugsiinasliq” va “postmodern hiiquqi
feminizm” kimi yeni istiqamatlar yaradirlar. Bu ise o demoakdir ki, hiiquq
folsafosi modernizmin soart galiblorinden ¢ixaraq, postmodern nazariyyonin
gotirdiyi bu tenqidi paradigmani aktiv sekilde menimsemakdadir.

Modernist paradigmaya dair tengidlerimizin mentigi davami olaraq
vurgulanmahdir ki, postmodernist yanasma modernizmin daxili
ziddiyyetlarini ve struktur qusurlarim1 aradan qaldirmaq cehdinda
paradoksal sokildo hiiquqi tefekkiir {iglin alternativ ve beazen daha
mohdudlagdirict manealar formalasdirmigdir. Postmodernizm modernizmin
qat: formalizmini dekonstruksiya etmok iddiasi ilo ¢ixis etso do, natice
etibarils 6ziinemaxsus yeni senzura mexanizmlori va intellektual daralmalar
yaradaragq, ilkin islahat hadaflarinden uzaqlasmisdir.

Bununla bels, postmodern hiiquq nazeriyyssinin hiiquq falsefasine
vurdugu cox ciddi bir zerbse — manfi cehati vardir. Onun asaslandig:
“epistemoloji relativizm”, yeni diinyada miitlaq ve obyektiv heg bir haqiqatin
olmadigs, har seyin yalmiz fardlarin subyektiv raylarinden ibarat olmasi inanci
hiiquq miihitinde dagidic1 naticeler dogurur. Bu ciir derin subyektivlik ve
ananavi dayerleri amansizcasina pargalamaga hesablanmis dekonstruksiya
metodu, son naticeds forqli diisiincalara qarst “lagv madaniyyati” kimi yeni
va amansiz senzuralara sebab olmusdur. Relativizm obyektiv haqigati gesden
lagv edoerak, rasional ve elmi arqumentlarin yerini giic ve hegemonluq
miinasibatleri ilo avez edir. Naticads, forqli diistincelor “zararli” ve ya
“hegemonik” adlandirilaraq  hiiquqi ~ mihitden  kenarlasdirilir.
Arqumentasiya avazina daimi damgalama tistiinliik tagkil edir.

Postmodern dekonstruksiya, modernizmin hegemoniyasini dagidaraq 6zii
yeni senzura mexanizmlari yaradir, ironiya burasindadir ki, azad diisiinceni
miidafio etmok iddias1 ilo ifade azadlhigimi mohdudlasdirir. Hiiquq
akademiyasinda bu, tenqidi diskussiyalar1 qorxudur, yaradiciligi bogur va
“dali ideyalar”1 yena ds kenara atir. Neticods, hem modernizmin Apollonian
quru nizami, ham ds postmodernizmin relativist loagv madaniyyati hiiquq
diisiincasini Platonun bagindaki inteqrasiyadan uzaqglasdirir.

VI. Fidanlar

Aydinlasdirmaq vacibdir ki, bu maqalads oxucuya toqdim olunan hall
tokliflori sadace nazoari, utopik arzulardan ibarat deyil. Mahz oxudugunuz bu
moaqalonin (manifestin) 6zii elo ireli siirdiiyli ideyalarin birbasa tatbiq
meydanidir. Falsafo vo adabiyyatin hiiquqa qayitmali oldugu fikri kenardan
irali stirtilmiir; aksina, “Herkules”, “Sizif”, “xandak”, “quyuya das atan dali”
kimi fiksiyalardan ve adsbi metaforalardan mahz bu magqalenin 6ziinds
istifade olunaraq hamin istiqamotds ilk addim atilir.

¥ Douglas E. Litowitz, Postmodern Philosophy and Legal Thought, 1-2 (1997).
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Umid edirom ki, bu manifest bir hiiquqi yazi tolimati kimi
yozulmayacaqdir; burada esas hadaf yazinin texniki formasi deyil, hamin
moatni doguran akademik diisiinconin 6ztinemaxsus struktur problemidir.

Bu magamda oxucuya semimi bir etiraf etmak zarursti hiss ediram.
Yuxarida qaldirilan konseptual problemlar ve bayan edilon bu manifest asla
dikto edilon, goti vo miitlaq bir haqigat iddiast deyildir. Bu yazi, aslinds,
moanim O0zimiin ds i¢inds oldugum aqli axtarisin, status-kvonu tagkil eden
hiiquq akademiyasina diisiince meyillorini tam yerlosdira bilmamakden
qaynaglanan melanxolik daxili narahathgm ve teraddiidlerin meshsuludur.
Buna gora ds, maqalonin miisyyan hissalorindaki tanqgidler bazen impulsiv
va ya emosional yozula biler.

Lakin nazers almaq lazimdir ki, neytralligin arxasmna ve normativ
kolgalara sigmaraq elmi masuliyyetden yaymmaqdansa, 6z diisiincasini
biitiin ¢ilpaqlig: ilo ortaya qoymagq, forqli movgelar, hatta sort tengidler
dogura bilmak akademik faaliyyetin an yiiksak formalarmdan biridir. Bu
moanada mahz polemika yarada bilmak qgabiliyyati konsensus yaratmaqdan
daha ¢ox elmi mahsuldarligin gostericisi hesab olunmalidir. Ciinki hiiquq
kimi normativ strukturlar tizerinds qurulan bir sahads “rahat razilasma” ¢ox
zaman dislinconin deyil, tokrarlanan sablonlarin msahsulu olur. Halbuki
inkisaf moehz narahathqdan, ziddiyystden ve modvcud genastlerin
sarsilmasindan dogur.

Bu baximdan, teqdim olunan maqales ideal ve nogsansiz olmaq iddias:
dasimir. ©ksing, o, 6z daxili garginlikloari, struktur ziddiyyatlari ve bazan da
gosden sertlosdirilmis tezislori ilo birlikde movcuddur. Onu mexaniki bir
moatn deyil, daha ¢ox diisiinan, reaksiya veran, hatta miiayyon magamlarda
toraddiid eden canl bir intellektual orqanizm kimi gebul etmak daha dogru
olardi. Bu matn 6z daxilinds dasidig1 natamamliqlara baxmayaraq — va balka
do mahz onlarm hesabina — irali siirdiiytii falsefi naticoni dogurmaga calisgir.
Burada qtisur zeiflik kimi deyil, metodoloji riskin ve semimiyyatin gostaricisi
kimi ¢ixis edir.

Natics etibarils, bu matn ns yekun s6z, ne de goti hokm iddiasindadir. O,
daha c¢ox bir devetdir: diislinmoays, miibahise etmays, tonqgid etmoaya
cagirisdir. Ogar bu maqals oxucuda narahathq yaradirsa, suallar dogurursa
va ya hatta etirazla qarsilanirsa, bu ugursuzluq kimi deyil, aksinos, maqgsadina
catmis bir tagebbiis kimi giymatlondirilmalidir. Ciinki hiiquq diistincesi
yalniz bels bir dinamik, gargin va yaradict miihitde inkisaf eds bilar.

Notica

Beloliklo, bu manifest vasitosilo miiollif semimiyystine olan etimadin
barpasma yonalmis ¢agirislar ireli stirtilmiisdiir. Bu ¢agirislarn na daracode
ugurlu oldugu maoselesinin qiymatlondirilmasini ise maqaleonin miixtalif
hissalarindas istinad edilon tenqid¢inin miilahizasine havals edirik.
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Natico etibarils, akademiyan yalniz institusional ¢arciveds deyil, hoar
seydan avval bir “diisltince rejimi” kimi gebul etdikde aydin olur ki, milli
hiiquq doktrinasinin inkisaf potensial1 kifayst gadar genisdir. Bu potensialin
dagryicilar: kimi ¢ixis eden genc miialliflorin mévecudlugu ise xiisusi timid
dogurur. Bu baximdan, taqdim edilon manifestin asas maqgsadlerindon biri da
mohz homin intellektual enerjini horekeats goatirmoak, onlar1 hiiquq
diisiincesino daha serbest, yaradici ve falsafi yanasmaga tosviq etmokdir.
Hiiqugi matnlorin yalniz texniki normativlik ¢orgivesinds deyil, eyni
zamanda estetik va falsafi ifade vasitelari ilo zanginlesdirilmasi — metaforik
desak, Platonun baginda oldugu kimi diistinconin “seir”ls qidalanmasi bu
istiqamatde miihiim metodoloji addim kimi giymatlandirils bilar. Siibha
yoxdur ki, belo yanasma ilo formalasan asarlor miislliflorin azad diisiince
potensialini daha dolgun oks etdiracakdir.

Eyni zamanda, hiiquq falsafesinin yetorincs inkisaf etmamaosi sebabinden
hiiquq diisiincasinin diisdiiyii derin metodoloji “xendak”dan ¢ixis yollar: da
yalniz daxili refleksiya ilo mahdudlasmir. Bu prosesde meta-soviyyada
diisiine bilen, hiiquga kenardan baxis imkani qazanan mislliflerin rolu
halledici shemiyyat kesb edir. Onlarin toqdim etdiyi nazari yanasmalar vo
metodoloji alatlar, metaforik ifade ilo desak, bu xendekdan ¢ixmaq {tigilin
“kandir” funksiyasin1 yerina yetirir. Belalikls, hiiqugsiinashq yalniz 6z
daxilinde deyil, eyni zamanda digar intellektual sahoalorlo garsiligh tesir
naticasinda inkisaf edir.

Bu manifest c¢orcivesindo irali siiriilon osas tezislordon biri do ondan
ibaratdir ki, hiiquq diistincesinin gqidalanma manbalari zamanla daralmisdar.
Aglasigmaz goriinon ideyalarin sistemli sokilda islonib hazirlanmas1 qorxusu,
elace ds hiiqugsiinashigin 6ziinii mahdud ¢argivelars salmasi naticasinda bu
sahoanin intellektual miihiti miisayyen menada kasadlasmisdir. Bu daralmarm
aradan qaldirmagq {iciin ise daha genis ve bazan geyri-ensnavi menbalara
miiraciat etmok zaruridir. Bu kontekstds Ronald Dvorkinin “Herkules”
modeli vo Fridrix Nitssenin Apollon-Dionis qarsilasdirmas:t hiiquqi
diistincenin sarhadlarini genislondirmak baximindan niimunavi yanasmalar
kimi ¢ixis edir.

Bununla yanasgi, htiququn mahiyyat etibarile milli fenomen olmas1 onun
yerli madaniyyetle tizvi baglhihigmi da sertlondirir. Bu baximdan, zangin
folklor irsi, xalq miidrikliyi ve adabi enena hiiquq diisiincasinin inkisafi tigtin
mithiim resurs kimi noazarden kegirilmalidir. $iibhasiz ki, belo yanasma
miiayyon risklar, xiisusilo do sahslerarasi sarhadlerin bulanmas: riskini
oziinde ehtiva edir. Lakin movcud steril ve formalist hiiquq dilinin
mohdudiyyatlori nazere alindigqda, bu ciir inteqrativ yanasmanin daha
mohsuldar naticalor veracoyi genastine galmak miimkiindiir.

Hazirk: hiiquqi diskursda miisahide olunan bu “steril dil” ise tosadiifi
formalagsmamisdir. O, miisyyen menada modernizm ve onun ardinca golan
postmodernizmin tasiri altinda tosakkiil tapmis, hiiquqi diisiinceni miiayyan
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geliblar daxilinds sabitlagsdirmisdir. Bu tesir bezen hiiquq diistincesinin daxili
dinamizmini zsiflatmis, onu hazir ve miibahisasiz haqigatlar toplusu kimi
toqdim etmisdir. Halbuki hiiquq minillikler boyu formalasmis kompleks bir
diisiince sistemidir ve onu yalniz miiayyen nazari carayanlarin ¢argivasi ila
moahdudlagsdirmaq diizgiin olmazdi.

Bu baximdan, hiiquq diislincasinin ne modernizmin sart rasionalizmi, na
ds postmodernizmin ifrat relativizmi ils mehdudlasdirilmasi magsadauygun
hesab edils bilmaz. Sksine, yaradici diisiinconin tomal impulslarini qoruyub
saxlamagq, eyni zamanda onlar1 yeni kontekstlardas inkisaf etdirmak vacibdir.
Xiisusilo, miiasir dovrde formalasan vo bazen intellektual miihitde 6zlini
gostoran “legv  madaniyyeti’nin yaratdig1 siini hessasliglar hiiquq
diislincesinin  sorbast inkisafina manesa torode bilor. Bu sebabdon,
hiiqugstinashq bu ciir mshdudlasdiric1 tendensiyalardan kenarda qalaraq
daha agiq, tonqidi vo yaradici miihitds inkisaf etmalidir.

Belalikls, taqdim edilon manifest hiiquq diisiincesinin yeniden
canlandirilmasi istiqgamatinda bir tagebbiis kimi giymatlondirilmaslidir. Onun
9sas moagsadi movcud veziyysto alternativ taklif etmokdsn daha gox,
hiiqugstinashqda diistince imkanlarin1 genislondirmak, yeni yanasmalar
liclin zomin yaratmaq ve akademik miizakironi daha dinamik miistoviyo
kecirmakdir. Bu ise yalmiz nezeri iddialarla deyil, eyni zamanda bela
matnlarin yaratdig: intellektual tasir vasitasilo miimkiin olacaqdir.
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